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SUMARIO

A Sr.2 Presidente declarou aberta a sessdo as 15 horas e 15
minutos.

Antes da ordem do dia. — Deu-se conta da entrada na
Mesa da proposta de resolugdo n.° 20/1X, dos projectos de lei n.*
159/IX e 161 a 163/IX e da apreciagdo parlamentar n.° 8/1X, de
requerimentos e da resposta a alguns outros.

Em declaracdo politica, o Sr. Deputado Bernardino Soares
(PCP), a propésito do acidente do petroleiro Prestige, chamou a
atengdo para a necessidade de um debate acerca dos meios disponi-
veis para enfrentar este tipo de acidentes ecoldgicos e criticou as
politicas do Governo que levam ao descontentamento popular pela
situacéo social e econémica do pais.

Igualmente em declaragédo politica, o Sr. Deputado Francisco
Lougd (BE) referiu-se também ao acidente do petroleiro Prestige,
questionando as solu¢des adoptadas e os meios disponiveis para
fazer face as suas consequéncias, e anunciou a apresentagéo de um
voto de solidariedade com as populag@es afectadas. No fim, respon-
deu a pedidos de esclarecimento dos Srs. Deputados Telmo Correia
(CDS-PP) e Anténio Nazaré Pereira (PSD).

Ainda em declaracéo politica, o Sr. Deputado Guilherme Silva
(PSD) informou acerca da marcagdo de um debate com o Governo
sobre o acidente do Prestige para o préximo dia 22, ocorrida na
Conferéncia dos Representantes dos Grupos Parlamentares, ap6s o
que falou acerca das reflexdes havidas nas Jornadas Parlamentares
do PSD, realizadas em Portalegre no passado fim de semana. No
fim, respondeu a pedidos de esclarecimento dos Srs. Deputados
Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP) e José Socrates (PS).

Entretanto, em interpelacdo a Mesa, o Sr. Deputado José
Magalhdes (PS) contestou a informacdo dada pelo Sr. Deputado

Guilherme Silva (PSD) acerca da marcagdo do debate com o
Governo sobre o acidente do petroleiro Prestige, tendo também
usado da palavra, além do Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares
(Luis Marques Mendes), os Srs. Deputados Francisco Louca (BE),
Anténio Costa (PS), Isabel Castro (Os Verdes) e Telmo Correia
(CDS-PP).

Também em declaracdo politica, o Sr. Deputado Anténio Costa
(PS) deu conta das conclusées do XlIIlI Congresso Nacional do
Partido Socialista, tendo tecido criticas a acgdo governativa. No
final, respondeu a pedidos de esclarecimento dos Srs. Deputados
Telmo Correia (CDS-PP) — que também usou da palavra em defesa
da honra da bancada —, Guilherme Silva (PSD) e Bernardino
Soares (PCP).

A Sr.2 Deputada Isabel Castro, em declaracéo politica, falou da
catastrofe ecoldgica que ameaca Portugal e criticou 0s sucessivos
governos pelo adiamento na adopgdo de medidas de vigilancia,
prevencdo e seguranga maritimas indispensaveis.

O Sr. Deputado Bernardino Soares (PCP), em interpelagéo a
Mesa, anunciou & Camara a apresentacéo de um recurso de admis-
séo da proposta de lei n.° 29/1X — Aprova o Cédigo do Trabalho.

Ordem do dia. — Antes de se ter dado inicio ao debate sobre
0 conceito estratégico de defesa nacional, o Sr. Deputado Ant6nio
Filipe (PCP), em interpelagdo a Mesa, chamou a atengédo para o
facto de s6 ontem, ao fim da manhd, ter sido distribuido pelos
grupos parlamentares um documento do Governo sobre o debate,
tendo-se também pronunciado o Sr. Deputado Marques Junior (PS).

No debate sobre o conceito estratégico de defesa nacional usa-
ram da palavra, a diverso titulo, além do Sr. Ministro de Estado e
da Defesa Nacional (Paulo Portas) e do Sr. Ministro dos Negécios
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Estrangeiros e das Comunidades Portuguesas (Antonio Martins da
Cruz), os Srs. Deputados Correia de Jesus (PSD), Telmo Correia
(CDS-PP), Ana Drago (BE), Marques Janior (PS), Rui Miguel
Ribeiro (PSD), Jodo Soares (PS), Isabel Castro (Os Verdes), José
Lello (PS), Rui Gomes da Silva (PSD), Miranda Calha (PS), Jodo
Teixeira Lopes (BE), Anténio Filipe (PCP), Jodo Rebelo (CDS-PP)
e José Saraiva (PS).

Entretanto, o Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional,
apos ter prestado alguns esclarecimentos a Camara, manifestou
disponibilidade do Governo para, num debate a realizar nesta
mesma sessdo, dar todas as explicagdes ao Parlamento sobre o
acidente ocorrido com o navio Prestige, tendo usado da palavra,
além do Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares, os Srs. Deputa-

dos Isabel Castro (Os Verdes), José Magalhades (PS), Bernardino
Soares (PCP), Telmo Correia (CDS-PP), Francisco Louca (BE),
Marques Janior (PS), Anténio Nazaré Pereira (PSD) e José Socra-
tes (PS).

Finalmente, procedeu-se a um debate sobre o acidente do
petroleiro Prestige e suas consequéncias, tendo-se pronunciado, a
diverso titulo, além dos Srs. Ministros de Estado e da Defesa Nacio-
nal e das Cidades, Ordenamento do Territério e Ambiente (Isaltino
Morais), os Srs. Deputados Pedro Silva Pereira (PS), Isabel Castro
(Os Verdes), Francisco Lougd (BE), Telmo Correia (CDS-PP),
Anténio Nazaré Pereira (PSD), Honério Novo (PCP), Maria Ofélia
Moleiro (PSD) e Isabel Gongalves (CDS-PP).

A Sr2 Presidente encerrou a sesséo eram 22 horas e 30 minutos.
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A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,

temos quorum, pelo que declaro aberta a sesséo.
Eram 15 horas e 15 minutos.
Srs. Deputados presentes a sessao:

Partido Social Democrata (PSD):

Abilio Jorge Leite Almeida Costa

Adriana Maria Bento de Aguiar Branco
Alexandre Bernardo Macedo Lopes Simdes
Ana Paula Rodrigues Malojo

Antonio da Silva Pinto de Nazaré Pereira
Antonio Edmundo Barbosa Montalvdo Machado
Antonio Fernando de Pina Marques
Anténio Henriques de Pinho Cardao
Anténio Joaquim Almeida Henriques
Antonio Maria Almeida Braga Pinheiro Torres
Antonio Pedro Roque da Visitagao Oliveira
Arménio dos Santos

Bernardino da Costa Pereira

Bruno Jorge Viegas Vitorino

Carlos Alberto da Silva Gongalves

Carlos Alberto Rodrigues

Carlos Jorge Martins Pereira

Carlos Manuel de Andrade Miranda

Carlos Parente Antunes

Daniel Miguel Rebelo

Diogo de Sousa Almeida da Luz

Eduardo Artur Neves Moreira

Eugénio Fernando de Sa Cerqueira Marinho
Fernando Antdnio Esteves Charrua
Fernando Manuel Lopes Penha Pereira
Fernando Mimoso Negréo

Fernando Pedro Peniche de Sousa Moutinho
Fernando Santos Pereira

Francisco José Fernandes Martins

Gongalo Dinis Quaresma Sousa Capitéo
Gongalo Miguel Lopes Breda Marques
Guilherme Henrique Valente Rodrigues da Silva
Gustavo de Sousa Duarte

Henrique José Monteiro Chaves

Hugo José Teixeira Velosa

Isménia Aurora Salgado dos Anjos Vieira Franco
Jodo Antdnio Pistacchini Calhau

Jodo Carlos Barreiras Duarte

Jodo Eduardo Guimardes Moura de Sa

Jodo José Gago Horta

Joaquim Carlos Vasconcelos da Ponte
Joaquim Miguel Parelho Pimenta Raimundo
Joaquim Virgilio Leite Almeida da Costa
Jorge José Varanda Pereira

Jorge Nuno Fernandes Traila Monteiro de S&
Jorge Tadeu Correia Franco Morgado

José Alberto Vasconcelos Tavares Moreira
José Antdnio Bessa Guerra

José Antdnio de Sousa e Silva

José Manuel Alvares da Costa e Oliveira
José Manuel Carvalho Cordeiro

José Manuel de Lemos Pavao

José Manuel Ferreira Nunes Ribeiro

José Miguel Gongalves Miranda

Judite Maria Jorge da Silva

Luis Alvaro Barbosa de Campos Ferreira

Luis Filipe Alexandre Rodrigues

Luis Filipe Montenegro Cardoso de Morais Esteves

Luis Maria de Barros Serra Marques Guedes

Manuel Alves de Oliveira

Manuel Filipe Correia de Jesus

Manuel Joaquim Dias Loureiro

Manuel Ricardo Dias dos Santos Fonseca de Almeida
Marco Antonio Ribeiro dos Santos Costa

Maria Assungdo Andrade Esteves

Maria Aurora Moura Vieira

Maria Clara de S& Morais Rodrigues Carneiro Verissimo
Maria da Graga Ferreira Proenga de Carvalho

Maria do Rosério da Silva Cardoso Aguas

Maria Eduarda de Almeida Azevedo

Maria Eulélia Silva Teixeira

Maria Isilda Viscaia Lourenco de Oliveira Pegado

Maria Leonor Couceiro Pizarro Beleza de Mendonca Tavares
Maria Manuela Aguiar Dias Moreira
Maria Natélia Guterres V. Carrascaldo da Concei¢do Antunes
Maria Ofélia Fernandes dos Santos Moleiro
Maria Paula Barral Carloto de Castro

Maria Teresa da Silva Morais

Mério Patinha Antéo

Melchior Ribeiro Pereira Moreira

Miguel Fernando Alves Ramos Coleta

Paulo Jorge Frazédo Batista dos Santos

Pedro do O Barradas de Oliveira Ramos
Rodrigo Alexandre Cristovdo Ribeiro

Rui Manuel Lobo Gomes da Silva

Rui Miguel Lopes Martins de Mendes Ribeiro
Salvador Manuel Correia Massano Cardoso
Sérgio André da Costa Vieira

Vasco Manuel Henriques Cunha

Vitor Manuel Roque Martins dos Reis

Partido Socialista (PS):

Acacio Manuel de Frias Barreiros
Aires Manuel Jacinto de Carvalho
Alberto Arons Braga de Carvalho
Alberto Bernardes Costa

Alberto de Sousa Martins

Alberto Marques Antunes

Ana Maria Benavente da Silva Nuno
Antero Gaspar de Paiva Vieira
Antonio Alves Marques Junior
Antonio Bento da Silva Galamba
Antonio de Almeida Santos

Anténio Fernandes da Silva Braga
Antonio José Martins Seguro

Antonio Luis Santos da Costa
Antonio Ramos Preto

Artur Miguel Claro da Fonseca Mora Coelho
Artur Rodrigues Pereira dos Penedos
Ascenso Luis Seixas Simdes

Augusto Ernesto Santos Silva

Carlos Manuel Luis

Edite Fatima Santos Marreiros Estrela
Eduardo Arménio do Nascimento Cabrita
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Eduardo Luis Barreto Ferro Rodrigues
Elisa Maria da Costa Guimaraes Ferreira
Fausto de Sousa Correia

Fernando dos Santos Cabral

Fernando Manuel dos Santos Gomes
Fernando Pereira Serrasqueiro

Francisco José Pereira de Assis Miranda
Jaime José Matos da Gama

Jamila Barbara Madeira e Madeira

Jodo Barroso Soares

Jodo Cardona Gomes Cravinho

Jodo Rui Gaspar de Almeida

Joaquim Augusto Nunes Pina Moura

Joel Eduardo Neves Hasse Ferreira

Jorge Lacdo Costa

Jorge Paulo Sacadura Almeida Coelho
José Adelmo Gouveia Bordalo Junqueiro
José Alberto Sequeiros de Castro Pontes
José Anténio Fonseca Vieira da Silva
José Apolinario Nunes Portada

José Augusto Clemente de Carvalho

José Carlos Correia Mota de Andrade
José da Conceicdo Saraiva

José Eduardo Vera Cruz Jardim

José Manuel Lello Ribeiro de Almeida
José Manuel Santos de Magalhdes

José Miguel Abreu de Figueiredo Medeiros
José Socrates Carvalho Pinto de Sousa
Julio Francisco Miranda Calha
Laurentino José Monteiro Castro Dias
Leonor Coutinho Pereira dos Santos

Luis Afonso Cerqueira Natividade Candal
Luis Alberto da Silva Miranda

Luisa Pinheiro Portugal

Luiz Manuel Fagundes Duarte

Manuel Alegre de Melo Duarte

Manuel Maria Ferreira Carrilho

Manuel Pedro Cunha da Silva Pereira
Maria Amélia do Carmo Mota Santos
Maria Cristina Vicente Pires Granada
Maria Custddia Barbosa Fernandes Costa
Maria de Belém Roseira Martins Coelho Henriques de
Pina

Maria do Carmo Romao Sacadura dos Santos
Maria do Rosério Lopes Amaro da Costa da Luz Carneiro
Maria Isabel da Silva Pires de Lima
Maria Manuela de Macedo Pinho e Melo
Miguel Bernardo Ginestal Machado Monteiro Albuquer-
que

Nelson da Cunha Correia

Nelson Madeira Baltazar

Osvaldo Alberto Rosario Sarmento e Castro
Paula Cristina Ferreira Guimarades Duarte
Paulo José Fernandes Pedroso

Renato Luis de Aradjo Forte Sampaio
Rosalina Maria Barbosa Martins

Rui Anténio Ferreira da Cunha

Teresa Maria Neto Venda

Vicente Jorge Lopes Gomes da Silva
Victor Manuel Bento Baptista

Vitalino José Ferreira Prova Canas

Vitor Manuel Sampaio Caetano Ramalho
Zelinda Margarida Carmo Marouco Oliveira Semedo

Partido Popular (CDS-PP):

Alvaro Anténio Magalhaes Ferrdo de Castello-Branco
Anténio Herculano Gongalves

Diogo Nuno de Gouveia Torres Feio
Henrique Jorge Campos Cunha

Isabel Maria de Sousa Gongalves dos Santos
Jodo Nuno Lacerda Teixeira de Melo

Jodo Rodrigo Pinho de Almeida

Manuel de Almeida Cambra

Manuel Miguel Pinheiro Paiva

Narana Sinai Coissoré

Pedro Manuel Brandao Rodrigues

Telmo Augusto Gomes de Noronha Correia

Partido Comunista Portugués (PCP):

Antonio Filipe Gaido Rodrigues

Antoénio Jodo Rodeia Machado
Bernardino José Torrdo Soares

Bruno Ramos Dias

Carlos Alberto do VVale Gomes Carvalhas
Jerénimo Carvalho de Sousa

José Honorio Faria Gongalves Novo
Lino Antdnio Marques de Carvalho
Maria Luisa Raimundo Mesquita

Bloco de Esquerda (BE):

Ana Isabel Drago Lobato
Francisco Anacleto Louca
Jodo Miguel Trancoso Vaz Teixeira Lopes

Partido Ecologista «Os Verdes» (PEV):

Heloisa Augusta Baido de Brito Apolonia
Isabel Maria de Almeida e Castro

ANTES DA ORDEM DO DIA

A Sr? Presidente (Leonor Beleza): — Sr.* e Srs.
Deputados, o Sr. Secretério vai proceder a leitura do expe-
diente.

O Sr. Secretario (Manuel Moreira): — Sr.2 Presidente
e Srs. Deputados, deram entrada na Mesa, e foram admiti-
das, as seguintes iniciativas legislativas: proposta de reso-
lucdo n.° 20/1X — Aprova o Acordo entre a Republica
Portuguesa e a Republica Tunisina sobre transportes rodo-
viarios internacionais, assinado em Lisboa, em 25 de Outu-
bro de 1994, que baixou a 9.2 Comissdo; projectos de lei
n.” 159/1X — Aprova o estatuto do cooperante (PCP), que
baixou a 2.2 Comissdo; 161/IX — Altera o regime juridico
dos inquéritos parlamentares (PCP), que baixou a 1.2
Comissdo, 162/IX — Proibe as discriminagdes no exerci-
cio de direitos por motivos baseados na deficiéncia (BE),
gue baixou a 1.2 Comissdo, e 163/1X — Regime especial
de pensdes das pessoas com deficiéncia (BE), que baixou a
1.2 Comissdo; e apreciacdo parlamentar n.° 8/IX (PS) —
Decreto-Lei n.° 244/2002, de 5 de Novembro, que altera os
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artigos 1.° e 3.° do Decreto-Lei n.° 46/89, de 15 de Feverei-
ro (Estabelece as matrizes de delimitacdo geogréfica da
nomenclatura de unidades territoriais para fins estatisticos)
(PS).

Foram também apresentados diversos requerimentos.

Nos dias 14 e 15 de Outubro — ao Ministério da Justi-
¢a, formulado pelo Sr. Deputado Miguel Coleta; ao Sr.
Primeiro-Ministro, aos Ministros dos Assuntos Parlamen-
tares e de Estado e das Financas e a diversos Ministérios,
formulados pelo Sr. Deputado Anténio Galamba; ao Secre-
tario de Estado Adjunto do Ministro da Administracdo
Interna, formulado pelo Sr. Deputado Vitalino Canas; ao
Ministério da Educacdo, a Secretaria de Estado da Admi-
nistracdo Educativa e a Direc¢do Regional de Educacgdo de
Lisboa, formulados pelo Sr. Deputado Herculano Gongal-
ves; ao Ministério da Agricultura, do Desenvolvimento
Rural e das Pescas, formulado pelo Sr. Deputado José
Apolinéario; ao Ministério da Ciéncia e do Ensino Superior,
formulado pelo Sr. Deputado Ascenso Simdes.

Na reunido plenaria de 16 de Outubro — ao Governo,
formulado pelo Sr. Deputado Joaquim Ponte; aos Ministé-
rios da Agricultura, do Desenvolvimento Rural e das Pes-
cas e das Obras Publicas, Transportes e Habitagdo, formu-
lados pelo Sr. Deputado José Apolinrio; a diversos Minis-
térios, formulados pelo Sr. Deputado Miranda Calha; a
Secretaria de Estado do Turismo, formulado pelo Sr.
Deputado Mota Andrade; ao Ministério das Obras Publi-
cas, Transportes e Habitacdo, formulado pelo Sr. Deputado
Renato Sampaio; ao Ministério da Seguran¢a Social e do
Trabalho, formulado pela Sr.2 Deputada Odete Santos.

Nas reunides plenarias de 17 e 18 de Outubro — aos
Ministérios da Educagéo e das Cidades, Ordenamento do
Territorio e Ambiente, formulados pelo Sr. Deputado Fer-
nando Pedro Moutinho; ao Ministério da Salde, formulado
pelo Sr. Deputado Ascenso Simdes; a Ministra de Estado e
das Financas, formulados pelo Sr. Deputado Jodo Rui de
Almeida; ao Ministro da Presidéncia, formulado pelo Sr.
Deputado Alvaro Castello-Branco; aos Ministérios da
Cultura e da Ciéncia e do Ensino Superior, formulados
pelo Sr. Deputado Gongalo Capitéo; a Secretaria de Estado
da Juventude e Desportos, formulados pelo Sr. Deputado
Jodo Pinho de Almeida; ao Ministério das Obras Publicas,
Transportes e Habitacdo, formulado pelo Sr. Deputado
Lino de Carvalho; ao Sr. Primeiro-Ministro, ao Ministério
das Cidades, Ordenamento do Territério e Ambiente e ao
Governo Regional da Madeira formulados pelo Sr. Depu-
tado Antdnio Galamba; a Secretaria de Estado das Comu-
nidades Portuguesas formulado pelo Sr. Deputado Carlos
Luis; a diversos Ministérios, formulados pelo Sr. Deputado
Jer6nimo de Sousa; ao Ministro de Estado e da Defesa
Nacional, formulado pelo Sr. Deputado Antdnio Filipe; a
Céamara Municipal de Lisboa, formulado pela Sr.2 Deputa-
da Isabel de Castro.

No dia 21 de Outubro — ao Ministério da Economia,
formulado pelo Sr. Deputado José Apolinario; ao Ministé-
rio das Cidades, Ordenamento do Territdrio e Ambiente,
formulado pelo Sr. Deputado Ascenso Simdes; ao Sr. Pri-
meiro-Ministro e ao Ministro Adjunto do Primeiro-
Ministro, formulado pelo Sr. Deputado Antonio Galamba.

Na reunido plenéria de 22 de Outubro — aos Ministé-
rios da Salde e das Obras Publicas Transportes e Habita-
¢do e a diversas camaras municipais, formulados pelo Sr.

Deputado Antonio Galamba; ao Ministério das Financas,
formulado pelo Sr. Deputado Bernardino Soares; aos
Ministérios das Obras Publicas, Transportes e Habitacdo e
da Justiga, formulados pelo Sr. Deputado Bruno Dias; aos
Ministérios das Obras Publicas, Transportes e Habitacéo,
das Cidades, Ordenamento do Territdrio e Ambiente, da
Administragdo Interna e da Saude, formulados pelo Sr.
Deputado Hondrio Novo; aos Ministérios da Economia e
da Seguranca Social e do Trabalho, formulados pelo Sr.
Deputado Jer6nimo de Sousa; a diversos Ministérios, for-
mulados pela Sr.2 Deputada Luisa Mesquita.

Na reunido plenaria de 23 de Outubro — ao Sr. Primei-
ro Ministro e a Ministra do Estado e Financgas, formulados
pelo Sr. Deputado Anténio Galamba; ao Ministério da
Saude, formulado pelo Sr. Deputado Anténio José Seguro;
aos Ministérios das Obras Publicas, Transportes e Habita-
¢do e da Agricultura, Desenvolvimento Rural e Pescas,
formulados pelo Sr. Deputado José Apolinario; ao Ministé-
rio dos Negdcios Estrangeiros, formulado pelo Sr. Deputa-
do Carlos Luis; aos Ministérios dos Negocios Estrangeiros
e da Administracdo Interna, formulados pelo Sr. Deputado
Anténio Filipe; aos Ministérios das Obras Publicas, Trans-
portes e Habitacdo e da Economia, formulados pelo Sr.
Deputado Bruno Dias.

No dia 24 de Outubro — ao Ministério da Administra-
¢do Interna e & Ministra do Estado e Financas, formulados
pelo Sr. Deputado Antdnio Galamba; a Secretaria de Esta-
do do Ambiente e & Camara Municipal de Lisboa, formu-
lados pelo Sr. Deputado Jodo Rebelo; ao Ministério da
Salde, formulado pela Sr.2 Deputada Odete Santos; ao
Ministério da Justica, formulado pelo Sr. Deputado
Francisco Louca.

Nos dias 25 e 28 de Outubro — ao Governo, formula-
do pelo Sr. Deputado Joaquim Ponte; ao Ministério dos
Negoécios Estrangeiros, formulados pelos Srs. Deputados
Carlos Luis e Isabel Castro; ao Ministro Adjunto do Pri-
meiro Ministro e ao Ministério da Educacdo, formulado
pelo Sr. Deputado Fernando Cabral; ao Ministério da Cul-
tura, formulado pelo Sr. Deputado José Apolinério; ao
Ministério das Obras Publicas, Transportes e Habitacéo,
formulados pelos Srs. Deputados Rodeia Machado e Bruno
Dias.

Por sua vez, foi recebida a resposta a requerimentos
apresentados por varios Srs. Deputados.

No dia 16 de Outubro — Isabel Castro, no dia 4 de
Junho; Jerénimo de Sousa, na sessdo de 14 de Junho; José
Apolinério, na sessdo de 26 de Junho; Ascenso Simdes, na
sessdo de 9 de Julho; Antonio Galamba, no dia 22 de
Julho; Lino de Carvalho, no dia 23 de Julho; Miguel Coe-
Iho, Alvaro Castello-Branco e Bernardino Soares, no dia
25 de Julho; José Miguel Medeiros, no dia 13 de Setem-
bro.

No dia 17 de Outubro — José Apolinario, nas sessdes
de 10 de Abril, 20 de Junho, 4 e 10 de Julho e 20 de
Setembro e no dia 11 de Setembro; Luis Fazenda, no dia 6
de Maio; Luisa Mesquita, no dia 22 de Maio; Antdnio
Galamba, no dia 18 de Junho; Fernando Pedro Moutinho e
Jodo Teixeira Lopes, na sessdo de 20 de Junho; Carlos
Alberto Gongalves, na sessdo de 21 de Junho; Heloisa
Apolédnia, na sessdo de 19 de Junho; Miguel Anacoreta
Correia, na sessdo de 28 de Junho; Isabel Castro e Maria
do Carmo Romado, nas sessdes de 4 e 9 de Julho; Osvaldo
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de Castro, no dia 12 de Julho; Lino de Carvalho, nos dias
17 e 25 de Julho.

No dia 24 de Outubro — Lino de Carvalho, na sessdo
de 8 de Maio; Antonio Galamba e Jodo Teixeira Lopes,
nas sessdes de 5 de Junho, 4 de Julho e 25 de Setembro e
no dia 16 de Julho; José Apolinario, na sessdo de 20 de
Junho; Fernando Pedro Moutinho, na sessdo de 3 de Julho;
Hondrio Novo, na sessao de 10 de Julho; Francisco Loucd,
na sessdo de 19 de Julho; Luis Fazenda, no dia 1 de Agos-
to; Fernando Cabral, na sessdo de 18 de Setembro; José
Junqueiro, na sessdo de 27 de Setembro.

No dia 22 de Outubro — Pina Marques, no dia 11 de
Junho; José Apolinario, nas sessdes de 26 de Junho e 26 de
Setembro; Maria Manuela Aguiar, na Comissdo Permanen-
te de 4 de Setembro; Bernardino Soares, na sessdo de 18
de Setembro.

No dia 23 de Outubro — Isabel Castro, na sessdo de 17
de Maio; Maria do Carmo Romado, no dia 1 de Julho;
Antonio Galamba, no dia 16 de Julho; José Apolinario, no
dia 11 de Setembro; Francisco Loucd, no dia 7 de Outubro.

No dia 24 de Outubro — Carlos Alberto Gongalves, na
sessdo de 23 de Maio; Antonio Galamba, na sessdo de 27
de Junho e nos dias 2 e 22 de Julho; Isabel Castro, na ses-
sdo de 3 de Julho e nos dias 2 de Julho e 30 de Setembro;
Jodo Teixeira Lopes, na sessdo de 4 de Julho; Fernando
Pedro Moutinho, na sessdo de 11 de Julho; Carlos Luis, na
Comissdo Permanente de 4 de Setembro e no dia 12 de
Julho; Honério Novo, no dia 17 de Julho; Luis Fazenda,
no dia 23 de Julho; Herculano Gongalves, no dia 31 de
Julho; Francisco Louca, no dia 7 de Outubro.

No dia 25 de Outubro — Isabel Castro, na sessdo de 3
de Julho; Anténio Galamba, no dia 16 de Julho; Hondrio
Novo e Heloisa Apoldnia, na sessdo de 9 de Outubro e no
dia 18 de Julho; Jodo Pinho de Almeida, no dia 23 de
Julho; Acilio Gala, na Comissdo Permanente de 30 de
Julho; Fernando Pedro Moutinho, na Comissdo Permanen-
te de 4 de Setembro; Bernardino Soares, no dia 16 de
Setembro; Maria do Carmo Romdo, na sessdo de 2 de
Outubro.

No dia 28 de Outubro — Rui Miguel Ribeiro, na ses-
sdo de 10 de Julho; Isabel Castro, no dia 15 de Julho;
Manuel Cambra, na sessdo de 19 de Julho; Vitalino Canas,
no dia 19 de Agosto.

No dia 30 de Outubro — Bruno Dias, nas sessdes de 19
de Julho e 2 de Outubro; Renato Sampaio, no dia 11 de
Junho; Fernando Pedro Moutinho, na sessdo de 11 de
Julho; Ant6nio Galamba, no dia 22 de Julho; Anténio
Filipe, na sesséo de 25 de Setembro.

No dia 4 de Novembro — Fernando Pedro Moutinho,
nas sessdes de 15 de Maio e 10 de Julho e na Comissédo
Permanente de 4 de Setembro; Isabel Castro, na sessdo de
4 de Julho e nos dias 3 de Junho e 2 de Julho; Pina Mar-
ques, na sessdo de 5 de Junho; Anténio Galamba, nas
sessdes de 5 e 12 de Junho e nos dias 16 de Julho, 11 e 13
de Setembro e 14 de Outubro; Duarte Pacheco, na sessao
de 12 de Junho; Aires de Carvalho, na sessdo de 3 de
Julho; Ricardo Gongalves e Lino de Carvalho, no dia 15 de
Julho; Bruno Dias, na sessdo de 19 de Julho; José Apolina-
rio, na Comissdo Permanente de 4 de Setembro e no dia 11
de Setembro; Vitalino Canas, no dia 13 de Setembro;
Capoulas Santos e Nelson Correia, na sessdo de 20 de

Setembro; Luis Rodrigues, na sessdo de 25 de Setembro;
Anténio Braga, na sessdo de 2 de Outubro; Maria do Car-
mo Romao, na sessdo de 3 de Outubro.

Nos dias 5 e 6 de Novembro — Ana Benavente, no dia
17 de Junho; Isabel Goncalves, na sessdo de 9 de Julho;
Isabel Castro, na sessdo de 19 de Julho; Anténio Galamba
e Luis Rodrigues, na sessdo de 25 de Setembro e nos dias
1 de Agosto, 30 de Setembro e 14 de Outubro; Maria
Manuela Aguiar, na Comissdo Permanente de 4 de Setem-
bro; Luisa Mesquita, na sessdo de 19 de Setembro; Fran-
cisco Louca, no dia 7 de Outubro.

No dia 8 de Novembro — Fernando Santos Pereira, na
sessdo de 21 de Junho; Paulo Pedroso, na sessdo de 27 de
Junho; Anténio Galamba, na sessdo de 18 de Setembro e
no dia 16 de Julho; Honédrio Novo, no dia 18 de Julho;
Jodo Teixeira Lopes, na sessdo de 11 de Outubro; Jeréni-
mo de Sousa, na sessao de 18 de Outubro.

Foram respondidos os requerimentos apresentados
pelos seguintes Srs. Deputados.

Nos dias 17, 18, 23, 28, 30 e 31 de Outubro, 6 e 8
Novembro — lIsabel Castro, no dia 16 de Julho; Antonio
Galamba, na sessdo de 22 de Outubro e no dia 30 de
Setembro.

Nos dias 11 e 13 de Novembro — Isabel Castro, no dia
16 de Julho; Anténio Galamba, na sessdo de 22 de Outu-
bro.

Em termos de expediente, é tudo, Sr. Presidente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma decla-
racdo politica, tem a palavra o Sr. Deputado Bernardino
Soares.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Sr.2 Presidente e
Srs. Deputados: Néo é possivel comecar esta intervencao,
sem uma referéncia a grave situacdo ambiental criada pelo
acidente com o navio Prestige.

Para além do acompanhamento desta situacdo no con-
creto, que certamente sera feito diariamente e também nos
oportunos debates que varias bancadas propuseram e que
se vao ter lugar sexta-feira proxima, esta devera ser uma
oportunidade para reflectir com seriedade sobre a situacéo
do nosso pais, no que toca a fazer face a catastrofes deste
tipo e ainda sobre a nossa preparacdo para enfrentar este
tipo de situagdes.

Aplausos do PCP e de Os Verdes.

O debate deve ser feito com toda a serenidade. N&o
deve ser um debate de «passa culpas» mas, sim, um
momento verdadeiramente apostado no apuramento das
nossas reais insuficiéncias e sobre qual seria o efeito de
uma situacdo de gravidade semelhante para o nosso pais
(por exemplo no Algarve), que repercussdes teria na nossa
economia e nas nossas populagdes.

Trata-se, portanto, de matéria que deve merecer a
maior atengdo desta Camara e deve ter, no debate, toda a
ponderagdo, para que no Portugal esteja preparado para
responder a situacBes deste tipo.
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A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Pego aos Srs.
Deputados que fagcam siléncio para que possamos ouvir o
orador.

Peco desculpa pela interrupgdo, Sr. Deputado. Faca
favor de continuar.

O Orador: — Muito obrigado, Sr.2 Presidente.

Para além desta matéria, quero trazer a Camara uma
referéncia a situagdo social e econémica que vivemos no
nosso pais. O Governo confronta-se, neste aspecto, com
cada vez maior descontentamento popular: primeiro, por-
que a populacdo vai crescentemente sentindo, na sua vida,
as consequéncias negativas da politica do PSD e do CDS
e, depois, porque vdo caindo as falsas justificacbes com
gue o Governo tenta esconder as reais caracteristicas da
sua governagao.

Ao longo destes meses, o Governo ndo hesitou em
manter e aumentar os privilégios dos poderosos, como ndo
hesitou em, sistematicamente, praticar uma politica de
injustica social.

Ao longo destes meses, 0s portugueses viram 0s pregos
aumentar drasticamente, especialmente quanto aos bens
essenciais, a0 mesmo tempo que foram confrontados com
a diminuicédo dos seus salarios.

Os portugueses assistiram a degradacdo sucessiva da
qualidade dos servigos publicos, para abrir caminho a
privatizagdes tdo gulosamente ansiadas pelos grupos eco-
noémicos privados, que tém no Governo fiel representante.

Os portugueses ja perceberam que, para satisfazer as
seguradoras, 0 Governo quer entregar-lhes uma parte das
contribuic®es dos trabalhadores.

Os portugueses ja perceberam que o Governo, por mui-
to que tente esconder as suas intencbes, ndo quer resolver
0s problemas do Servigo Nacional de Sadde mas, sim,
fazer da salde um neg6cio para grupos privados, pago
pelo Orgamento do Estado.

O Sr. Lino de Carvalho (PCP): — Muito bem!

O Orador: — O Governo escolheu o caminho da con-
frontagdo com os reais interesses do pais e dos portugue-
ses. Foi o Governo que escolheu esse caminho e por isso
se alarga e generaliza este descontentamento.

O Cddigo de Trabalho, entregue na Assembleia da
Republica, é um dos tragos fundamentais desta grave ofen-
siva. A convocacdo pela CGTP-IN de uma greve geral
para 10 de Dezembro expressa a necessidade de uma res-
posta adequada a tdo grandes ataques do Governo, nomea-
damente na alteracdo da legislacdo laboral, e merece por
iSS0 0 NOsSsO inequivoco apoio.

O Sr. Lino de Carvalho (PCP): — Muito bem!

O Orador: — Saudamos a decisdo soberana daquela
central sindical, porque traduz o sentimento de muitos
trabalhadores portugueses, que tem vindo a ser expresso
em sucessivas e diversificadas lutas. E uma iniciativa de
caracter profundamente democratico, porque é legitimo e
profundamente democratico o protesto e o combate a uma
politica que prejudica a generalidade dos trabalhadores e
da populacéo.

N&o h& na sociedade portuguesa uma confrontagdo no
sentido pejorativo que o Governo lhe pretende dar mas,
sim, uma confrontacéo da politica do Governo com 0s seus
desastrosos efeitos e com as suas graves injusticas.

E evidente que, face a tal descontentamento, a intran-
quilidade do Governo comecou ja a vir a superficie, fazen-
do considera¢des que ndo sdo verdadeiras.

Nd&o é verdade que a luta dos trabalhadores seja a esco-
Iha da confrontacdo em detrimento do didlogo e da concer-
tacdo. O que é verdade é que o caminho da confrontacéo
foi escolhido pelo Governo quando resolveu satisfazer
muitas das mais antigas reivindicaces do grande patrona-
to.

Nao é verdade que a proposta de lei agora apresentada
tenha alteracGes fundamentais em relagdo ao anteprojecto.
O que é verdade é que se mantém, na esmagadora maioria
dos casos, as intencGes iniciais, 0 que nem sequer a ence-
nacdo mediatica de recursos circunstanciais conseguiu
esconder.

Né&o é verdade que o momento para o protesto geral
sobre esta matéria seja extemporaneo por o0 processo de
discussdo continuar a decorrer. O que é verdade é que os
fins a atingir pelo Governo ja estdo bem definidos & partida
e o combate deve ser feito a tempo de fazer recuar tal poli-
tica.

Alids, é o proprio Governo — e em concreto o Primei-
ro-Ministro — que se desmente a si proprio. Diz que uma
greve geral é extemporanea porque a discussao e a nego-
ciacdo continuam, mas reafirma imediatamente que néo vai
ceder nos seus objectivos ou, para citar mais rigorosamen-
te o Primeiro-Ministro, «que o Governo nao se afastara um
milimetro dos objectivos que tragou».

O Sr. Jer6nimo Sousa (PCP): — Exactamente!

O Orador: — Nao é verdade que a politica do Gover-
no seja o Unico caminho. E apenas o caminho que o
Governo escolheu!

Nem os sacrificios de que tanto falam estdo equitati-
vamente distribuidos. Para os grandes grupos econémicos
ndo ha sacrificios, antes continuam as benesses.

Né&o é verdade que as alteracOes a legislacdo laboral se
destinem a resolver problemas de produtividade. A produ-
tividade aumenta-se, por exemplo, com investimento na
modernizacao tecnolégica e na gestdo empresarial e tam-
bém com aumentos salariais, que, ndo sendo a Unica, sdo
uma medida indispensavel para o aumento da produtivida-
de.

As alteracGes na legislagdo laboral servem, isso sim,
para impor aos trabalhadores maior precariedade e para dar
um crescente poder a entidade patronal, para lhes impor a
diminuicdo de salario com trabalho igual, com as horas
entre as 20 e as 22 horas a passarem agora a ser pagas
como diurnas, para os sujeitar a diminuigdes no subsidio
de Natal ou de férias, para acrescentar anos a precariedade
e inseguranca, para introduzir limitaces a liberdade de
expressdo nas empresas e para autorizar invasdes patronais
na vida privada.

Esta em causa, nesta matéria, para além de inconstitu-
cionalidades concretas, que a seu tempo debateremos, uma
alteracdo por via legislativa de uma matriz fundamental do
nosso regime: a que qualifica como essencial a protec¢édo
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dos trabalhadores, um entendimento de que ha desigualda-
de de forcas entre quem emprega e quem trabalha e de que
a legislacéo laboral corresponde a este desequilibrio.

N&o sendo certamente o Unico, e muito menos o Ulti-
mo, momento de contesta¢do, a greve geral, na contestacdo
a uma politica negativa do Governo, € sem dlvida um
momento privilegiado para que convirjam 0s mais variados
descontentamentos, um momento para afirmar que esta
politica ndo serve e que este caminho néo é inevitavel.

Aplausos do PCP.

E uma oportunidade para os que tém visto sistematica-
mente aumentar a carne, 0 peixe, 0 pdo e outros bens
essenciais, ou os transportes publicos e a electricidade (e
sabem que ja se preparam novos aumentos em Janeiro,
como novamente o da electricidade); para os jovens que
viram negado 0 acesso a casa prépria; para 0s que vém
cada vez mais restrito 0 acesso a um ensino publico e de
qualidade; para os pequenos empresarios que o Governo
discriminou no Orgamento, enquanto beneficia os grandes
grupos econémicos, € que sentem, em primeiro lugar, o
cada vez maior «aperto de cinto» imposto aos trabalhado-
res; para os reformados, a quem PSD e o CDS-PP prome-
teram muito, para afinal recuarem até em relacdo ao que ja
estava previsto na lei.

E um momento de confluéncia dos justos anseios popu-
lares por uma vida melhor, a que todos tém direito e que
Ihes esté a ser negada, e € uma oportunidade para mostrar
ao Governo que assim ndo pode ser, € preciso outra politi-
ca, que respeite os trabalhadores e a populagéo portuguesa.
E essa politica € possivel!

Aplausos do PCP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma decla-
racdo politica, tem a palavra o Sr. Deputado Francisco
Louca.

O Sr. Francisco Loucé (BE): — Sr.2 Presidente, Srs.
Deputados: Portugal vive hoje o perigo de um dos maiores
acidentes ambientais de sempre, provocado por uma sucata
ambulante que fazia a sua Ultima viagem, o navio Prestige,
como centenas de outros velhos petroleiros de casco sim-
ples que véo cruzando as nossas aguas.

Por isso, para que o Parlamento ndo adie o que ¢ ina-
didvel, ndo podemos deixar de comegar a discutir 0 assun-
to hoje, aqui.

E certo que cabe aos técnicos e aos cientistas acompa-
nhar o desenvolvimento da situagdo e cabe ao poder politi-
Co prevenir e preparar o Pais para saber combater o pior.
Todas as iniciativas para salvar 0 mar, as costas portugue-
sas e galegas e, naturalmente, as populagdes ameacadas
pela maré negra, terdo, por isso, todo o apoio do Bloco de
Esquerda.

N&o somos dos que respiramos de alivio pelo facto de
os ventos dominantes do dia de hoje apontarem a maré
negra para a Galiza. A zona das rias de Vigo é uma das
maiores maternidades para as espécies que depois migram
para aguas portuguesas. Mesmo que assim ndo fosse,
terifamos sempre todas as razBes para ndo diminuir uma

enorme tragédia que nos pode ser imposta ou aos NOssos
vizinhos.

Devemos, pelo contrério, aprender com este acidente. E
porque a «culpa ndo pode morrer solteira», deveremos
saber tomar medidas.

E certo que a irresponsabilidade do transportador tem
de ser punida. Os estados, alias, ndo podem continuar a ser
laxistas em relagdo aos crimes ambientais, como se estes
fossem meras contravengdes sem qualquer gravidade.

Mas € certo que o facto do petroleiro Prestige utilizar
uma bandeira de conveniéncia dificulta a sua responsabili-
zacdo: temos um armador grego de um navio liberiano,
com uma bandeira das Bahamas, com uma carga da Suica,
que veio da Letdnia e vai para Singapura e que desta forma
se vai sempre protegendo de qualquer responsabilidade.

As bandeiras de conveniéncia permitem ndo pagar
impostos, fugir aos seguros e ndo respeitar os direitos dos
trabalhadores. Permitem que o drama e o crime ndo sejam
responsabilizaveis. Talvez por isso, questionar o estatuto
juridico internacional das bandeiras de conveniéncia possa
ser uma das poucas consequéncias positivas desta enorme
desgraca.

Mas, sobretudo, em Portugal, temos de reflectir acerca
das condicBes para prevenir e combater as consequéncias
deste drama.

Ora, temos um siléncio da parte do Governo que chega
a ser incbmodo. Durdo Barroso chegou a apresentar uma
conclusdo metafisica de enorme porte: «podem mais 0s
ventos e as marés do que os governos» — disse ele ao
Pais. Pois, mas o bom governo é o que serve para prevenir
e combater as consequéncias que as marés e 0s ventos nos
possam impor em alguma circunstancia.

Mas é certo que a forma leviana como o Estado espa-
nhol tratou este acidente ndo pode passar sem discussao no
Parlamento portugués.

O Sr. Jodo Teixeira Lopes (BE): — Muito bem!

O Orador: — E uma questdo de discussdo técnica
saber se a melhor opcéo foi levar o navio para sul ou se,
pelo contrério, era mais vantajoso rebocé-lo para um porto,
ou fazer a trasfega de combustivel no alto mar.

Mas, com excepg¢éo do governo espanhol — e do nosso
Governo ndo ouvimos uma palavra sobre este assunto —,
todas, repito, todas as opiniGes tém insistido em que teria
sido preferivel levar o barco para um porto ou leva-lo para
oeste, para longe da costa, em desespero de causa, ou fazer
a trasfega do combustivel no alto mar, minimizando e
controlando, dessa forma, as consequéncias do acidente.

Por que é que o Estado espanhol, depois de ocupar
militarmente o barco e depois de prender o comandante,
decide rebocar o petroleiro para dguas portuguesas, é uma
pergunta que o Governo portugués tem de fazer ao Primei-
ro-Ministro Aznar. Tem de ficar esclarecido se esta deci-
sdo é tomada por ma-fé, numa tentativa de exportar os
danos ambientais para Portugal, ou se é tomada por pura
incompeténcia. E a hip6tese da pura incompeténcia ndo
pode ser excluida, porque hoje mesmo o Ministro da Defe-
sa espanhol veio afirmar publicamente que considerou a
possibilidade de bombardear o Prestige com avides F-18.
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Isto ndo é uma anedota, é uma declaracdo do Ministro da
Defesa espanhol!

Ora, depois de quase uma semana de paralisia e depois
desta decisdo duvidosa, discutivel, de incompeténcia ou de
méa-fé, o comportamento do Estado espanhol tem vindo a
acentuar a irresponsabilidade. O vice-presidente, Mariano
Rajoy, afirmou ontem que «afinal as coisas terminaram
bem».

Estamos todos com o0 «coragdo na boca», ouvimos
todos os dias o boletim meteoroldgico para ver se 0s ven-
tos vém para terra ou se vdo para 0 mar, se vao para Portu-
gal ou se vao para a Galiza, e ha quem nos venha dizer que
as coisas terminaram bem!

O vice-presidente do governo espanhol esta enganado
ou estd a tentar enganar-nos. As coisas comegaram mal,
continuaram mal, ainda ndo sabemos como é que vao aca-
bar, mas sabemos que véao acabar mal.

O governo espanhol foi, nesta matéria, incompetente,
inconsciente e irresponsavel!

Devemos, alias, ser claros: caso a costa portuguesa e
nossa zona econdémica exclusiva venham a ser afectadas, a
obrigacdo minima do Governo portugués é pedir ao gover-
no espanhol satisfacGes e a reparacdo pelos prejuizos para
0 ambiente, para a economia e para as populacfes portu-
guesas, no quadro de uma resolugdo no d&mbito da Unido
Europeia, mesmo que se saiba que ha perdas que sdo irre-
paraveis.

Mas o Governo portugués deve também esclarecer jun-
to das autoridades espanholas se foram tomadas as medi-
das mais consequentes para minimizar este desastre ecolé-
gico. Sobretudo, o Governo portugués deveria, nesta oca-
sido, fazer o que ndo fez: elevar-se e tomar uma posicéo
digna, que ndo passa-se pela subalternidade em relacdo ao
governo espanhol, a que ja nos tem habituado.

Como este, o0 recente caso da escolha do trajecto do
TGV, por deciséo espanhola, é bem o exemplo de que é
muito mais facil a José Maria Aznar vir ao Coliseu de
Lisboa lancar confetti sobre um candidato José Manuel
Durdo Barroso do que tratar o Governo portugués com o
minimo de respeito e com o0 minimo de relacdes de boa fé
e de boa vizinhanga. E é em relacdo a isso que o Governo
portugués deveria, nesta ocasido, ter uma palavra dura e
séria.

Ora, por tudo isto, hd muitas razdes de diplomacia
internacional e de politica que devemos extrair deste aci-
dente. As regras para o transporte de mercadorias perigo-
sas, a identificacdo dos responsaveis pelo seu transporte e
as punicdes para os prevaricadores tém de ser objecto de
uma decisdo que decorre deste drama.

Por isso mesmo, a criacdo de instrumentos de coopera-
¢do internacional, no @mbito da Unido Europeia, para a
defesa do ambiente é indispensavel. FicdAmos hoje a saber
que, depois do acidente no Porto Santo, foi criado um
centro internacional de luta contra a poluicdo, através de
um acordo estabelecido entre Espanha, Portugal, Franca e
Marrocos, mas s6 Portugal e a Franga é que o assinaram.
Este centro existe, no entanto ndo tem qualquer responsa-
vel desde Setembro. Sempre que hd um acidente anun-
ciam-se grandes medidas, mas, muitas vezes, demasiadas
vezes, sdo medidas que morrem como nascem, sdo SO para
a opinido publica ver: ndo tém qualquer consisténcia.

E necessario, portanto, decidir antecipar a imposicao
do duplo casco como condicdo para o atravessamento das
4guas da Unido Europeia, criar um corredor protegido e
controlado, afastado da costa, para o trafego de produtos
perigosos e, sobretudo, criar, em Portugal, os instrumentos
capazes de impedir este tipo de situagdes. E por isso que,
num dia como o de hoje, fica realcado que os investimen-
tos e a politica nesta matéria sdo o centro de uma politica
de defesa. Portugal ndo tem defesa enquanto ndo puder
actuar contra a poluicdo e proteger os seus corredores
maritimos. E todos sabemos que, de Gibraltar a Finisterra,
estes petroleiros vao lavando os seus pordes no alto mar,
fazem o que lhes apetece, descarregam os produtos que
guerem, enquanto as autoridades ndo tomam qualquer
atitude, mantendo-se cegas, surdas e paralisadas.

Esperamos, portanto, as medidas do Governo, e para
que o Pais ndo fique silencioso, quero submeter-lhe, Sr.?
Presidente, um projecto de mocgdo, que exprime a nossa
solidariedade para com as populagdes das costas do Alto
Minho e na Galiza que possam vir a ser afectadas e para
com o povo galego, que ja esta a ser afectado, e que, natu-
ralmente, manifesta a indignacdo, a qual o Pais tem de se
unir, contra este crime ambiental.

Aplausos do BE, de Os Verdes e do Deputado do PS
José Lello.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza). — Inscreveram-se,
para pedir esclarecimentos, os Srs. Deputados Telmo Cor-
reia e Anténio Nazaré Pereira.

Para o efeito, tem a palavra o Sr. Deputado Telmo Cor-
reia.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.
Deputado Francisco Loucd, natural e logicamente, posso
compreender a sua preocupacao e a sua atencdo em relacéo
a agenda politica e a necessidade de trazer aqui uma maté-
ria relacionada com factos recentes, que estdo a ser trata-
dos pela comunicagdo social. No entanto, pelos termos da
sua pergunta, fico sem saber onde é que o Sr. Deputado
quer chegar. E isto por uma razdo extraordinéria, € que
este navio, o Prestige, tanto quanto pude obter através de
uma recolha rdpida na comunicacao social — e tudo o que
sei € 0 que vem na comunicagdo social sobre esta matéria
—, € um navio com bandeira das Bahamas, que navega
sob propriedade de um armador grego e que, a pedido de
um escritdrio russo sediado na Suiga, faz um transporte
para Gibraltar. Acontece que se soma a tudo isto o facto de
0 acidente ter ocorrido em &guas espanholas e ndo em
aguas portuguesas. Pouco faltou para ouvirmos na sua
declaragdo esta coisa extraordinaria que era a responsabili-
zacdo directa do Governo portugués perante este grave
acontecimento! Pouco faltou! Estava quase a um passo de
o fazer!

Sr. Deputado Francisco Lougd, compreendendo que V.
Ex.2 em relacdo a tudo o que tenha a ver com Espanha ou
com o governo do Sr. Aznar, tenha automaticamente algu-
ma predisposicdo menos positiva, sendo até razoavel acei-
ta-lo e admiti-lo. Todavia, pergunto-lhe o que é que prop&e
guando diz que o Governo deveria ter sido mais duro com
Espanha. PropGe a invasdo de &guas territoriais espanho-
las? Que vamos nds 14, violando essas mesmas aguas,
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tentar intervir nesta mesma matéria? Nao ficou claro, de
todo, Sr. Deputado Francisco Loucd, o que é que o senhor
pretende.

Parece que o navio se tera afundado mais ou menos a
latitude norte de 42° e a longitude oeste de 12°, pelo que o
navio nunca chegou a estar em aguas da zona econémica
exclusiva portuguesa, €, tanto quanto sabemos, é a infor-
macdo que temos também da comunicagdo social, o
Governo tomou todas as medidas necessarias e possiveis
para reagir a esta mesma situacao.

Por ultimo, Sr. Deputado Francisco Lougd, quero dizer-
lhe o seguinte: o senhor sabe, porque participou, tal como
eu, na Conferéncia de Lideres, que, em caso de necessida-
de, o Governo estaria disponivel para hoje mesmo vir aqui
a Assembleia discutir esta matéria, mas foi entendido que,
perante a agenda que temos, com declaragdes politicas dos
varios grupos parlamentares e com um debate tdo impor-
tante como o do conceito estratégico de defesa nacional,
seria mais Util que esse debate fosse na sexta-feira. Portan-
to, Sr. Deputado, pergunto-lhe se quer ou ndo aguardar,
porque estou perfeitamente convicto de que, na sexta-feira,
teremos aqui o Governo, que prestard todos os esclareci-
mentos sobre esta matéria e demonstrara que agiu em con-
formidade e fez tudo aquilo que era possivel.

Aplausos do CDS-PP e do PSD.

A Sr? Presidente (Leonor Beleza): — Para pedir
esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Anténio
Nazaré Pereira.

O Sr. Anténio Nazaré Pereira (PSD): — Sr. Presiden-
te, Sr. Deputado Francisco Loucd, creio que nenhum dos
cidaddos portugueses considerara oportuno transformar o
grave acidente do petroleiro Prestige numa questdo de
politica interna nacional. Nao s6 ficou aqui bem claro na
intervencdo anterior que nem sequer houve da parte do
Governo portugués uma menor desconsideragdo pela situa-
¢do, desde logo porque acompanhou, através de medidas
adequadas, todo o acidente, com o acompanhamento mari-
timo e aéreo, para saber a dimensdo da catastrofe, como
também ndo houve sequer entrada do petroleiro Prestige,
quer antes quer depois de rebocado, em aguas do territorio
nacional.

Posso, portanto, perceber, Sr. Deputado Francisco Lou-
¢d, que, perante a decisdo que hoje foi tomada na Confe-
réncia de Lideres, o Sr. Deputado ndo teve oportunidade
de preparar outra intervencdo e considerou que seria ade-
quado fazer esta, mesmo ndo havendo da sua parte vontade
de a transformar numa situagdo de politica interna. O pres-
tigio que tem e que me merece levam-me a pensar que
assim tenha acontecido.

V. Ex.2 sabe bem que o0 assunto que esta em causa &,
antes de mais, um assunto que tem em vista precavermos
situacOes futuras, ndo estd em causa qualquer decisdo que
0 Governo actual tenha tomado. Pelo contrério, ndo sé se
mostrou disponivel para vir a esta Assembleia hoje mes-
mo, se fosse caso disso, como também se comprometeu a
enviar & Assembleia a informag&o diaria sobre o evoluir da
situacdo.

Ora, este conhecimento, Sr. Deputado, leva-me a per-
guntar-lhe se poderemos considerar que o Bloco de
Esquerda, na proxima sexta-feira, dia em que consensual-
mente decidimos debater a questdo, dara a sua contribuigdo
para precaver situagdes futuras, para que o Pais possa estar
devidamente dotado de meios, em colaboracdo com os
outros governos da Unido Europeia, nomeadamente com o
Governo espanhol, para que situacdes desta gravidade ndo
tenham as repercussdes ecoldgicas e da natureza que, evi-
dentemente, todos queremos que ndo tenham.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Deputado Francisco Louca.

O Sr. Francisco Louca (BE): — Sr.2 Presidente, as
duas perguntas que foram feitas, pelo Sr. Deputado Telmo
Correia e pelo Sr. Deputado Anténio Nazaré Pereira, sdo
uma demonstracao categorica e conclusiva de que o debate
tem lugar hoje, porque, se assim nédo fosse, para os senho-
res seria totalmente indiferente, porque o pais estaria preo-
cupado com outras matérias e, por isso, ndo teria de se
discutir hoje ou de se comecar a discutir hoje. Agradeco,
portanto, 0 apoio que ddo ao facto de ter suscitado aqui o
problema, porque reconheceram que era de todo oportuno
que assim fosse feito.

E certo que 0 Governo sugeriu vir ca na sexta-feira...

O Sr. Antdnio Nazaré Pereira (PSD): — Hoje mes-
mo!

O Orador: — ... e, portanto, o debate continuara na
sexta-feira nas condi¢Bes naturais. O Ministro da Defesa
Nacional esclareceu ontem, perante as televisdes, que
entendia que poderia dar hoje esclarecimentos a uma dele-
gacdo do Partido Socialista, mas que ndo queria que fosse
discutida em Plenario esta matéria. N6s entendemos dife-
rentemente e dizemos ao Plenério e ao Pais aquilo que
entendemaos ser prioridade.

O Pais esta preocupado com este assunto, e muito bem;
o0 Pais quer respostas sobre este assunto, e tem todo o direi-
to a ter essas respostas; o Pais quer saber o que pensamos
sobre este assunto, e tem o direito e o dever de nos exigir
essas respostas. Por isso, 0 debate é necessério. E a isso
gue se quer chegar, a transparéncia absoluta.

O que seria extraordinario, Srs. Deputados, era que na
quarta-feira, tantas horas depois deste drama, disséssemos
que ele nos interessa tdo pouco que temos de esperar mais
48 horas até comecarmos a falar sobre ele.

O Sr. Jodo Teixeira Lopes (BE): — Muito bem!

O Orador: — Isso ndo € aceitavel, ndo o aceitamos,
nem contribuimos para isso. O debate continuara na sexta-
feira e muito para além de sexta-feira, porque as implica-
cOes estratégicas desta questdo sdo fundamentais. Quere-
mos um pais preparado para prevenir, queremos um pais
preparado para actuar, e ndo estamos. Esse é o problema
essencial.
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O problema essencial é saber se a boa defesa é comprar
trés submarinos completamente desnecessarios ou se, pelo
contrario, é criar os meios para actuar em relacéo a situa-
¢cBes como esta ou outras desta dimensdo e com esta gravi-
dade, as quais estamos sujeitos, como esteve sujeita a
Madeira, em particular a ilha de Porto Santo, como tem
estado sujeita a Galiza e como aconteceu em tantas outras
circunstancias.

E por isso que ha uma mensagem politica a que o
Deputado Telmo Correia, naturalmente, ndo podia deixar
de ser sensivel, que é o siléncio ofuscante do Governo
portugués sobre o Governo espanhol. O Ministro da Defe-
sa espanhol diz que quer bombardear 70 000 t de combus-
tivel, depois o Vice-Presidente diz que o assunto ja esta
resolvido, quando a maré negra vai a caminho das costas
do canto norte da peninsula, e nés temos um Primeiro-
Ministro silencioso sobre todas estas matérias. Ora, Portu-
gal tem de acabar com a sua subalternidade passiva e
envergonhada e tratar a Espanha como igual e como res-
ponsavel de uma decisdo extraordinaria.

Bem podem respirar de alivio, porque o barco se afun-
dou! Mas o facto é que a marinha de guerra espanhola
ocupou o barco,...

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Bem ou mal!?

O Orador: — ... prendeu o comandante e ndo se pode
desculpar com uma iniciativa privada dos salvadores ou
dos rebocadores que decidiram trazé-lo para as costas
portuguesas. O barco vinha para as costas portuguesas. E
boa governacdo fingir que nada sabemos?! Que nos é
indiferente?! Que h& uma escolha estratégica acerca da
qual ndo temos de perguntar nada?! Lamento, Srs. Depu-
tados! Como Deputados e como qualquer portugués temos
de saber a verdade sobre isto,...

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Claro!

O Orador: — ... porque o Governo espanhol ndo nos
pode tratar como o ultimo dos grumetes em relagdo a sua
navegacdo ibérica. Somos um pais independente, tomamos
decisdes, temos que ter a proteccdo comum, com a Galiza,
contra o crime ambiental que estd a ser cometido e que
podia ter sido agravado por decisdes desconexas, descoor-
denadas, arbitrarias e desajustadas.

Quero ainda chamar-lhe a atencdo para uma outra
matéria: a Grécia vai ser brevemente presidente da Unido
Europeia e a Grécia é o pais que mais facilita o uso e o
abuso de bandeiras de conveniéncia e a falta de regulacéo
do transporte maritimo.

Neste caso, era um armador grego que estava envolvi-
do, mas sdo propriedade grega grande parte dos navios de
casco simples que atravessam 0s mares da Europa e é um
sinal que tem de ser dado na Unido Europeia, para uma
melhor coordenacdo de politicas de seguranca maritima
europeia e para uma melhor politica ambiental na Europa,
tudo o que decorre da precaucédo, da prevencédo e da inter-
vencao contra este crime ambiental.

Esperaria ter uma palavra de apoio vosso a esse respei-
to, mas percebo que tudo aquilo que sdo reflexos condi-
cionados da defesa de um Governo que quis primar pelo

siléncio nesta matéria sobreleva sobre a vossa funcédo
como Deputados.

Aplausos do BE.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma decla-
racdo politica, tem a palavra o Sr. Deputado Guilherme
Silva.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Sr.2 Presidente, antes
de iniciar a minha intervencdo, gostaria de introduzir um
esclarecimento sobre o problema do desastre ecoldgico que
ocorreu com o navio Prestige.

Esta manhd, na Conferéncia de Lideres, 0 Governo e a
maioria manifestaram toda a disponibilidade para se fazer
hoje o debate requerido pela oposicdo. Entretanto, foi
sugerido pelo Partido Socialista que se realizasse o debate
na sexta-feira e, assim, aceitamos fazé-lo na sexta-feira.

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares informou
gue o Governo enviaria, diariamente, uma nota informativa
sobre a evolugdo dos acontecimentos.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — E vai, naturalmente, fazé-lo, informando
a Assembleia da Republica e os grupos parlamentares
desta questdo.

Sr.2 Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Os Ultimos dias
foram férteis em acontecimentos politicos com inevitavel
incidéncia na vida parlamentar, nos tempos mais préximos.
O Partido Socialista, como ¢ sabido, realizou o seu Con-
gresso durante o fim-de-semana; o Grupo Parlamentar do
PSD realizou as suas primeiras Jornadas Parlamentares
desta Legislatura, em Portalegre, cidade que inspirou José
Régio num dos mais belos poemas da nossa literatura e
cuja populacao quero daqui saudar, pela forma hospitaleira
€omo nos recebeu.

Vozes do PSD e CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados:
Quando um grupo parlamentar se abre ao exterior, aos
valores da sociedade civil, recolhendo dela, pelas suas
vozes mais autorizadas e mais relevantes nos diversos
sectores da vida nacional, o seu sentido e os seus melhores
ensinamentos, por certo que se enriquece e valoriza, como
dignifica e valoriza a Assembleia da Republica.

Por isso, quero aqui testemunhar, publicamente, o reco-
nhecimento do Grupo Parlamentar do PSD aos Prof. Anto-
nio Barreto e Dias Urbano, pelo precioso contributo que
deram as nossas jornadas na reflexdo sobre o tema educa-
¢do, em particular no que toca ao ensino superior e as
reformas em curso.

Igual testemunho quero aqui deixar em relagéo ao Prof.
Rosa Pires, relativamente & interessante intervencdo que
fez, no segundo dia dos nossos trabalhos, sobre o tema
descentralizacdo, matéria que esteve na gaveta durante os
Ultimos seis anos e que ja foi objecto de importantes medi-
das por parte do actual Governo, no Conselho de Ministros
de Tomar. Descentralizacdo que, como prometeu ontem o
Sr. Primeiro-Ministro, vai continuar, nomeadamente com a
democratizagdo das comissdes de coordenacao regional.
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A conclusdo mais segura que das Jornadas Parlamenta-
res e dos dois dias de debate e reflexdo que tdo participa-
damente realizamos foi possivel tirar € a de que estamos
no caminho certo, ou seja, que nos compete manter e
reforcar a solidez da coligacédo, designadamente no ambito
parlamentar, para assegurar ao Pais a continuidade da
recuperagdo econdmica e financeira e o prosseguimento
das reformas que iniciamos.

Vozes do CDS-PP:— Muito bem!

O Orador: — E num quadro de empolamento artificial
e de deturpacdo, por parte dos partidos da oposicdo, da
acc¢do politica do Governo e da maioria parlamentar, com
grande ajuda dos media, que vimos desenvolvendo a nossa
actividade no Parlamento e prosseguindo a nossa accao
como Deputados da maioria que, em coligacdo, apoia 0
Executivo.

Era tempo de fazer algum balanco, ainda que genérico,
dos ultimos seis meses: 2002 ficara na histdria portuguesa
como um ano decisivo. Uma maioria de Governo deu a
Portugal a estabilidade de que Portugal precisava e a
governabilidade que os Portugueses exigiam: definiu-se
uma estratégia nacional onde ela ndo existia; recuperou-se
para o Pais a confianca que tinha sido perdida; comecou a
inverter-se o rumo de descalabro em que Portugal se pre-
cipitava; repds-se no Pais uma cultura de exigéncia e de
rigor, de aposta no trabalho, no esforco e no mérito; gover-
nar passou a ser um exercicio de decisdo e de responsabili-
dade e deixou de ser um repositorio de tiradas discursivas,
sem correspondéncia pratica e sem consequéncias efecti-
vas; a autoridade democratica do Estado voltou a afirmar-
se, terminando o tempo das cedéncias e dos recuos perma-
nentes perante quem, batendo o pé, opunha a forca da
pressdo mediatica ao primado da legitimidade popular.

Numa palavra, 2002 é o ano, depois de varios anos, em
gue Portugal voltou a ter Governo e voltou a ser um Pais
governavel.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Os Deputados do PSD orgulham-se de serem protago-
nistas activos desta mudanca. Uma mudanca de fundo e de
forma, uma mudanga na atitude politica e na substancia
politica.

Estamos a romper com anos de laxismo e de preponde-
rancia de logicas eminentemente corporativas; estamos a
romper com anos em que se trilhou a ilusdo de que era
possivel viver «a grande e a francesa», acima das nossas
possibilidades; estamos a romper com anos em que se fez
«navegacao a vista», sem objectivos e sem ideais; estamos
a romper com a ideia peregrina de que era sempre possivel
prometer tudo a todos e, ainda por cima, sem esforco e sem
trabalho; estamos a romper com a tentacdo absurda de que
era possivel desenvolver sem reformar, evoluir sem cres-
cer, modernizar sem cortar com habitos e interesses insta-
lados; estamos a romper com uma légica que nao conduzia
ao futuro, pelo contrério, levava-nos de volta ao passado,
ao imobilismo e a estagnacé&o.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Estamos numa nova era, com uma nova
cultura politica, sabendo onde estamos, para onde quere-
mos ir. A isto chama-se governar e, mais, tudo isto signifi-
ca governar com alma e ambicéo, governar a pensar em
vencer e, sobretudo, em vencer no futuro.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

O Grupo Parlamentar do PSD orgulha-se do contributo
que tem vindo a dar para esta tarefa colectiva e nacional.
Um contributo empenhado e dedicado, um contributo de
todos e de cada um dos seus Deputados, um contributo de
generosidade e de solidariedade.

Estamos a semear, com as reformas de fundo que apro-
vamos, as condi¢bes para Ter, no futuro, um Pais mais
produtivo e competitivo; estamos a semear, com as deci-
sbes que subscrevemos, os alicerces de uma sociedade
futura com mais desenvolvimento e menos exclusdo social;
estamos a semear, com 0 apoio que damos ao Governo de
Portugal, os instrumentos que permitam que 0 nosso Pais
deixe de ser, definitivamente, a periferia politica e econé-
mica da Europa onde nos integramos.

E com o maior orgulho que o Grupo Parlamentar do
PSD, articuladamente com o Grupo Parlamentar do PP,
tem participado activamente neste designio colectivo que
nos ha-de conduzir, enquanto Pais, ao Unico lugar condi-
zente com 0s nossos oito séculos de histdria, o lugar de um
Pais pequeno nos recursos mas grande na sua capacidade
de afirmacdo, o lugar de um Pais humilde nas atitudes mas
orgulhoso da sua cultura e da sua historia, o lugar de um
Pais moderno, desenvolvido e solidério.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Este caminho é bom para Portugal, mas
€ um caminho que faz desesperar os partidos da oposigao e
€ isso que explica muitas das suas atitudes.

Apostaram em como a coligacdo ndo funcionaria ou
ndo duraria muito. Falharam! A coligacdo funciona, esta
solida e respira boa saude!

Vozes do PSD e CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Apostaram na tentativa de fomentar
divisbes entre Ministros. Falharam! O Governo funciona
como um todo, coeso e solidario!

Apostaram em como a primeira dificuldade a maioria
comecaria a abrir brechas. Falharam! A maioria esta unida,
organizada e trabalha com afinco e determinago!

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador; — Entraram, por isso, por desespero, em
confrontos indteis e em «conflitualidades» estéreis.

Vozes do CDS-PP: — E isso mesmo!
O Orador: — Da nossa parte, da parte do PSD e da

maioria, terdo sempre como resposta a serenidade das
atitudes e a intransigente firmeza dos principios.
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E em obediéncia a serenidade das atitudes e a firmeza
dos principios que dizemos, com toda a clareza: a demo-
cracia € a regra da maioria, com respeito pelos direitos da
minoria. A democracia ndo é, nem nunca sera, 0 regime
em que a minoria pretende condicionar a vontade da maio-
ria ou subordinar a legitimidade da maioria aos interesses
da minoria.

Aplausos do PSD e do CDS-PP:

E em obediéncia a estes principios que afirmamos: Por-
tugal vive em estabilidade, mas ha uma tentativa clara de
criar instabilidade no Estado e nas suas instituicdes.

Conhecemos os objectivos e percebemos 0s métodos,
mas ndo pactuaremos com tais comportamentos. Temos
uma Unica preocupacao: prestigiar 0 mandato que recebe-
mos, servir o Pais que representamos, trabalhar para resol-
ver os problemas concretos e reais dos Portugueses.

Desviarmo-nos um milimetro deste caminho e engros-
sar a fileira dos que se perdem no puro combate politico
mediatico, que privilegiam as discussGes formais, que
confundem a discussdo de ideias e das reformas com a
critica e o ataque pessoal, seria comprometer, irreversi-
velmente, o futuro do nosso Pais.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Srs. Deputados, o Congresso do Partido
Socialista, realizado no dltimo fim-de-semana, constituiu a
confirmacéo publica do estado em que se encontra 0 maior
partido da oposigéo.

O Congresso do Partido Socialista, como era de espe-
rar, pelo estilo de oposicdo que tem feito até aqui, ndo foi
um congresso de transicdo, de um partido que se prepare
para ser alternativa, mas um simples compasso de espera,
foi um congresso de vésperas, vésperas de lideranca e
vésperas de orientacdo politica.

Vésperas de lideranga porque o ponto mais saliente nas
semanas que antecederam o congresso foram os reposicio-
namentos tacticos, as declaragdes sinuosas, 0s avisos cifra-
dos dos principais dirigentes que se consideram a si pro-
prios a reserva de lideranca para o futuro, que ndo se
revéem com entusiasmo no estilo de fazer oposi¢do do Dr.
Ferro Rodrigues mas que ndo estdo dispostos, por enquan-
to, a assumir os encargos dificeis de liderar a oposicao, por
anteverem que a coesdo da coligagdo governativa tem
todas as condigdes para assegurar um Governo de legisla-
tura.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — O radicalismo que tem prevalecido na
conduta do PS, que, estranhamente, nem sequer deu ao
Governo o prazo de beneficio de ddvida que costuma ser
dado nestas circunstancias, e que, de resto, o PSD lhe deu
quando Ihe coube a ele governar, é bem elucidativo.

Os dirigentes do PS actuam como se estivessem, ainda,
sob o efeito de um sonho mau, que é terem perdido o
poder e estarem na oposicao. Ainda ndo interiorizaram que
0 estado cadtico em que deixaram o Pais ndo é compativel
com uma longa e dura cura de oposic¢do, que poderia ser

muito frutifera se a aproveitassem para rever 0s erros pra-
ticados, o que de facto ndo esta a acontecer.

Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: Apoiamos um projecto
de libertar Portugal do peso — direi mesmo do fardo —
dos graves erros dos Ultimos seis anos; apoiamos um pro-
jecto comprometido com a urgéncia que o Pais vive,
apoiamos um projecto que acompanha a mudanca de gera-
¢Bes e de mentalidades de que Portugal precisa. E que
ninguém se iluda: os portugueses estdo hoje prontos para a
mudanca, exigem essa mudanca e querem ser protagonis-
tas dessa mudanca.

E este compromisso que renovamos e reforgamos nos
dois dias em que estivemos unidos em Portalegre. Come-
¢amos um projecto de mudanca e ndo vamos parar. Acre-
ditamos nos portugueses! Queremos mudar Portugal! Esta-
mos a cumprir! Portugal vai vencer!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
pelacdo & Mesa, tem a palavra o Sr. Deputado José Maga-
Ihes.

O Sr. José Magalhdes (PS): — Sr. Presidente, o Sr.
Deputado Guilherme Silva chegou hoje atrasado a Confe-
réncia de Lideres e s6 ai posso encontrar explicacdo para a
mencdo que fez as circunstancias da calendarizacdo do
debate de urgéncia sobre a possivel maré negra.

Na verdade, nem a Sr.2 Presidente nem ninguém que
tenha estado na Conferéncia, incluindo eu, ouviu qualquer
proposta, tanto do Governo, como da bancada do PSD, no
sentido de que esse debate se fizesse e esta declaracdo ndo
suporta infirmacdo. Dai que as coisas aconteceram assim:
ndo fomos nds que tomamos tal iniciativa e V. Ex.2 pode
testemunhar, tal como os que estiveram presentes na Con-
feréncia, que foi exactamente isto que se passou.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra o
Sr. Deputado Guilherme Silva.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Sr.2 Presidente, man-
tenho, exactamente, o que disse no inicio da minha inter-
veng&o.

O Sr. José Magalhdes (PS): — N&o esteve la, mas
mantém!
O Orador: — Muito mais facil do que ouvir-me a

mim, ou ao Sr. Deputado José Magalhdes, ou a qualquer
outro Sr. Deputado, uma vez que 0 que estad em causa € a
disponibilidade do Governo, é ouvir-se 0 Ministro dos
Assuntos Parlamentares, que esteve na Conferéncia de
Lideres. Naturalmente que o Sr. Ministro ndo tera dificul-
dade em vir ao Plenéario confirmar, ou nao, aquilo que eu
aqui disse.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
neste momento, ndo estd presente o Sr. Ministro dos
Assuntos Parlamentares. Evidentemente que ele pode pro-
nunciar-se sobre isso e eu devo dizer que, durante a Confe-
réncia de Lideres, foi decidido, por unanimidade, sem que
ninguém tenha levantado qualquer problema, que na pro-
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xima sexta-feira haveria um debate de urgéncia sobre esta
questdo.

Alias, como é natural, compreendi que antes disso teria
havido alguma espécie de conversa entre os varios interve-
nientes, porque na prépria Conferéncia decidiu-se que era
na sexta-feira sem que alguém, repito, tenha levantado
qualquer obstaculo a isso.

Para pedirem esclarecimentos, inscreveram-se 0s Srs.
Deputados Nuno Teixeira de Melo e José Socrates.

Tem a palavra o Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Sr.2 Pre-
sidente, Sr.* e Srs. Deputados, Sr. Deputado Guilherme
Silva: Comeco por sauda-lo pelo excelente clima em que
decorreram as Jornadas Parlamentares do PSD e agrade-
cer-lhe toda a hospitalidade com que nos receberam, a mim
e a delegacdo do CDS-PP, de que fez parte também o Pre-
sidente do Grupo Parlamentar do CDS-PP, Dr. Telmo
Correia, e o Sr. Deputado Diogo Feio, e, portanto, na pes-
soa de V. Ex.%, quero agradecer a todos os Srs. Deputados
do Partido Social Democrata a hospitalidade com que nos
receberam.

Risos do PS.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
0 Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo estd no uso da
palavra. Vamos prosseguir os trabalhos.

O Orador: — Sr.2 Presidente, convira V. Ex.2 que eu
estava sO a tentar ser bem educado, coisa que pensei que a
oposi¢cdo apreciasse, mas parece que ndo, pelo que séo
coisas que ficam 14 com a oposicéo.

Risos do CDS-PP.

Sr. Deputado Guilherme Silva, anotdmos que a questdo
da descentralizagdo foi uma prioridade e um tema impor-
tante tratado nestas Jornadas Parlamentares que ocorreram
em Portalegre, e recordei-me, Sr. Deputado, que, em 1998,
houve um referendo sobre a regionalizacdo, um referendo
em que 0 «ndo» a regionalizacdo venceu e venceu estron-
dosamente. Foi um referendo livre, um referendo de forte
participacdo politica e civica, e recordo o enorme ndmero
de movimentos que foram criados e que ajudaram a formar
essa convicgdo em todos os portugueses, sendo certo que,
a partir de entdo, a partir dessa derrota do «sim» a regiona-
lizacdo patrocinada nomeadamente pelo Partido Socialista,
ficou o governo socialista de entdo obrigado a operar o
processo de descentralizacdo.

A descentralizacdo politica, administrativa e financeira
foi um compromisso, que, de resto, foi publico e assumido
perante todos 0s portugueses, mas a verdade é que veio ao
de cima a magoa e o ressentimento em relacdo a esses
portugueses que votaram «ndo» e essa descentralizacdo a
que se obrigaram nunca foi levada a cabo.

Devo também dizer, com alguma surpresa, Sr. Deputa-
do, que verificAmos que neste Gltimo Congresso do Partido
Socialista a questdo da regionalizacdo foi repescada e
aquilo que antes era um ressentimento, um amuo, em rela-
¢do a vontade dos portugueses que votaram «ndo» passou

a ser um fazer «tabua rasa» dessa vontade dos portugueses,
fazendo-se de conta que essa vontade ndo tem interesse
algum, ndo tem qualquer importancia e, de alguma forma,
voltando a trazer-se a discussdo a questdo da regionaliza-
¢do, que julgdvamos ja decidida e enterrada.

Por isso, Sr. Deputado, deixo-lhe duas questdes: a pri-
meira é se considera normal que, decorridos tdo poucos
anos desde essa participacdo civica dos portugueses, que
decidiram de uma vez por todas que ndo querem ir por
essa regionalizacdo, o Partido Socialista repesque nova-
mente para a discussao esta questdo.

A segunda questdo é esta: como avalia o processo de
descentralizacdo que, entretanto, 0 Governo da maioria ja
operou e que ja tem resultados a vista de todos?

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Deputado Guilherme Silva.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Sr.2 Presidente, res-
ponderei se houver condi¢cdes para isso na Sala, porque
penso que a pergunta do Sr. Deputado Nuno Teixeira de
Melo incomodou a bancada do Partido Socialista, a avaliar
pela reac¢do que esta a ter. Mas ainda bem que o Sr. Depu-
tado Nuno Teixeira de Melo me colocou essa pergunta, por
causa de uma questdo prévia a essa questdo, que passo a
expor.

Alguns membros do Partido Socialista tém falado e
escrito sobre a qualidade da democracia e hd uma questao
importante no problema que me colocou, que é a seguinte:
o0 Partido Socialista tem um discurso pré-democracia,
acusando designadamente a maioria de ser despotica e de
atropelar os direitos da minoria, mas tem uma pratica anti-
democrética, visto ter dificuldade em conviver com a
democracia auténtica.

Protestos do PS.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

E isso verifica-se, designadamente, como se tem visto,
na dificuldade em aceitar humildemente o resultado das
Ultimas eleiges de Margo.

Vozes do CDS-PP; — Muito bem!

O Orador: — E, a propésito do referendo da regiona-
lizacdo, a iniciativa de retomar esta matéria & um novo
indicio de ma convivéncia com a expressdo democratica
do povo portugués através do referendo.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Ja tinha convivido mal com ela quando, zangado com o
resultado desse referendo, ndo tomou, durante os seis anos
de governagdo, as iniciativas de descentralizagdo que deve-
ria ter tomado,...

Vozes do CDS-PP; — Muito bem!

O Orador: — ... tendo sido este Governo que, em seis
meses, satisfez o0 seu compromisso, pois, tendo estado
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contra aquela regionalizacdo, era um defensor acérrimo
das medidas de descentralizacéo!

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — E ndo ¢ apenas um defensor tedrico, €
um defensor pratico, como resultou das medidas que foram
aprovadas no Conselho de Ministros realizado em Tomar e
como vai resultar das demais que vamos aprovar, como
ainda ontem o Sr. Primeiro-Ministro afirmou no encerra-
mento das jornadas parlamentares.

Portanto, Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo, temos
uma posi¢do verbal, tedrica, e uma coincidéncia pratica
com essa posicao, a posicdo conforme a democracia, con-
forme a vontade e aos anseios do povo portugués.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para formular
um pedido de esclarecimento, tem a palavra o Sr. Deputa-
do José Sdcrates.

O Sr. José Socrates (PS): — Sr.2 Presidente, disse 0
Sr. Deputado Guilherme Silva que este foi um fim-de-
semana recheado de muitos factos politicos. E verdade, e
dois desses factos politicos ficimos a devé-los a criativi-
dade do PSD.

O primeiro facto politico diz respeito a verdadeira sub-
levacdo que o Grupo Parlamentar do PSD fez, nas jornadas
parlamentares, contra o Governo...

Aplausos do PS.
O Sr. Lino de Carvalho (PCP): — Sobre o PIDDAC!

O Orador: — ...
PIDDAC.

Nos ja sabiamos que o Governo ndo tinha discutido
connosco a elaboragdo do Orgamento nem do PIDDAC,
mas 0 que nem nds nem o Pais sabiamos era que ele nem
sequer os tinha discutido convosco.

E a vossa sublevacéo, o vosso acto de motim, tem toda
a justificacdo, porque este PIDDAC é, de facto, muito
infeliz. E comeca, desde logo, por ser infeliz para o distrito
de Portalegre, onde os senhores foram.

Bem podem citar 1000 vezes a «balada» de Portalegre,
mas isso ndo compensa a diminuicdo do investimento
publico no interior do Pais e, em particular, no distrito de
Portalegre.

e a propdsito da elaboracdo do

O Sr. Anténio Costa (PS): — Muito bem!

O Orador: — E esse é um dos pecados deste
PIDDAC. E que pela primeira vez desde os tltimos anos o
investimento publico nos distritos do interior baixa em vez
de subir, como tem subido nos Gltimos anos.

Aplausos do PS.
E o segundo pecado, que acredito incomode muito 0s

Srs. Deputados, sdo os cortes que se verificaram no
PIDDAC, no investimento para o préximo ano, em secto-

res vitais para o nosso desenvolvimento, como é o caso da
cultura, da ciéncia e da educacao.

Percebo muito bem o incomodo que alguns dos Srs.
Deputados e que a bancada do PSD tém com este Orca-
mento.

Mas a verdade também ¢é esta: é que o pior do PIDDAC
ndo sdo apenas o0s cortes mas, sim, a suspeita que fica de
que s6 foram beneficiados os distritos que tém influéncia
politica no Governo,...

Aplausos do PS.

... de que so6 foram beneficiados aqueles que tém ministros
no Governo, porque os distritos que nao tém essa represen-
tacdo politica ficaram para trés.

E o pior de tudo é a nddoa que fica neste Orgamento,
que € a ideia de que houve uma regido beneficiada: a
Regido Auténoma da Madeira. Foi um verdadeiro favor a
Madeira, ...

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — No PIDDAC?

O Orador: — ... uma borla & Madeira que, infelizmen-
te, ndo tem a minima justificacdo e que resulta apenas da
consciéncia que o Governo tem de que agora tem de nego-
ciar com o Grupos Parlamentares do CDS-PP e do PSD,
mas também com o respectivo grupo parlamentar da
Madeira! Essa é a verdadeira nédoa na elaboragdo do
PIDDAC!

Portanto, vocés s6 podem pedir explicacGes a vocés
préprios, ndo a mais ninguém.

Percebemos muito bem esse vosso incomodo, mas a
responsabilidade tém de encontra-la — desculpe, Sr.
Deputado — no interior do vosso grupo parlamentar e do
vosso partido.

Mas os factos politicos ndo ficaram por aqui. A demo-
cracia portuguesa pode agradecer-vos um outro facto poli-
tico: é que, pela primeira vez, o Governo decidiu, num
fim-de-semana em que o Partido Socialista organizava o
seu congresso, fazer um seminario para dar «pancada» no
Partido Socialista e para comentar o seu Congresso.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado, 0
seu tempo acabou.
Conclua, por favor.

O Orador: — Isto, de facto, € uma novidade na vida
politica nacional. Nunca ninguém se tinha lembrado de,
em vez de governar, sendo essa a principal responsabilida-
de do Governo, organizar um seminario para dizer mal do
Congresso do Partido Socialistal

Isto revela um estilo que se baseia no seguinte: em vez
de governar, a Unica coisa que o Governo faz néo é tratar
dos problemas dos portugueses e do Pais, é preocupar-se
com o que faz o seu adversario e desencadear acgdes com
vista a critica-lo.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
desculpe, tem de concluir.

O Orador: — Vou ja concluir, Sr.2 Presidente.
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Estes dois factos politicos ficamos a devé-los aos
senhores. Ndo pode dizer-se que eles tenham constituido,
para o PSD, um grande fim-de-semana, mas antes um
péssimo fim-de-semana.

Muito obrigado, Sr.2 Presidente.

Aplausos do PS.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Deputado Guilherme Silva.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Sr. Presidente, Sr.
Deputado José Sdcrates, a minha primeira palavra é para
agradecer o elogio que fez ao Grupo Parlamentar do PSD
— ja era tempo! E que depois de acusarem sistematica-
mente o0 Grupo Parlamentar do PSD de ser submisso ao
Governo, de ser «seguidista» do Governo, vém finalmente
reconhecer que ndo € assim.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A justica chega tarde, mas chega. Em meu nome e em
nome do Grupo Parlamentar do PSD agradeco a justica
que fez, embora tardia.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Fugiu-lhe a
boca para a verdade!

O Orador: — Em relagdo as criticas que teceu ao
PIDDAC, o que esta a fazer é uma critica interna. Como
sabe, 80% do PIDDAC resulta de compromissos que 0s
senhores tinham assumido, por isso pelo menos 80% da
desgraga é sua.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.
Risos do PS.

Em relagdo ao beneficio da Madeira em matéria de
PIDDAC,...

O Sr. José Socrates (PS): — Nao, de Orgamento!

O Orador: — O Sr. Deputado, 0 senhor néo pode estar
com o minimo de boa-fé que é lhe exigivel como Deputa-
do! As transferéncias no Orgamento sdo exactamente as
que resultam da Lei de Finangas da Regifes Autonomas,
por isso foram mais para os Acores do que para a Madeira!
Em relagdo ao PIDDAC, os Acores ttm mais 30 ou 40
milhdes! Repare, pois, onde é que estd o sectarismo deste
Governo em matéria de PIDDAC.

Quanto a acusacao de que o PIDDAC beneficia este ou
aquele distrito conforme o peso politico dos Membros do
Governo, o Sr. Deputado ainda estd muito preso ao
PIDDAC dos seus governos.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Ainda deve estar muito atado a logica dos PIDDAC do
seu governo, que ndo é a deste Governo.

Sr. Deputado, ndo se esqueca de que, durante anos, 0s
senhores, por pura demagogia, foram inscrevendo no
PIDDAC uma série de coisas s6 para contentarem nomi-
nalmente os circulos eleitorais. Ndo executavam, desliza-
vam verbas de ano para ano. Chegavam a inscrever no
PIDDAC dezenas de obras que ndo tinham projecto sé
para fazer um aceno aos circulos eleitorais em funcdo de
promessas que sistematicamente eram arrastadas e ndo
cumpridas!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Sr. Deputado, eu fiz as criticas que fiz a este PIDDAC,
mas ha uma que ndo tenho de fazer-lhe e que fazia aos
v0ssos, que € a de falta de verdade e de transparéncia! O
Governo penalizou formalmente alguns circulos eleitorais,
penalizou determinadas obras. E verdade! Mas fé-lo em
nome da verdade e da transparéncia, ndo cometeu o0 simu-
lacro de por no PIDDAC coisas que ndo fazia nem vai
fazer!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
pelagdo a Mesa, tem a palavra o Sr. Ministro dos Assuntos
Parlamentares.

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares (Luis
Marques Mendes): — Sr.2 Presidente, pedi a palavra devi-
do a questdo suscitada ha instantes relativa a realizacdo de
um debate acerca do petroleiro que se afundou e cujas
consequéncias, naturalmente, preocupam também os por-
tugueses por causa da costa portuguesa.

O Partido Socialista, o Bloco de Esquerda e Os Verdes
solicitaram, através de requerimentos que apresentaram e
de que eu tive conhecimento ontem, a realizacdo de um
debate sobre esta matéria.

Quando, em Conferéncia de Lideres, realizada hoje ao
fim da manhd, se iniciou a abordagem desta matéria, o Sr.
Deputado José Magalhades, em nome do Partido Socialista,
prop6s que se fizesse um rearranjo na agenda de trabalhos
da préxima sexta-feira e que se iniciasse esse dia de traba-
Iho com o debate sobre esta matéria.

Eu préprio, em nome do Governo, manifestei logo toda
a abertura para a realizagdo desse debate. Penso que, de
resto, nem poderia ser de outra forma: ndo é apenas um
direito, é uma obriga¢do do Governo dar toda a informacao
a Camara sobre esta questéo.

Obviamente que se o debate foi, em primeiro lugar,
solicitado pelo Partido Socialista, eu esperava que este
partido propusesse a data.

Quero dizer que manifestei total disponibilidade e de
que estaria disponivel para outras datas. Mais ainda: infor-
mei todos os partidos e a Sr.2 Presidente que, sem prejuizo
da realizacdo do debate na data que foi proposta e aceite, 0
Governo se comprometia a facultar diariamente a Camara,
a todos os partidos, uma informacdo detalhada sobre o
evoluir da situacdo.

Tudo se passou, portanto, dentro de toda a normalida-
de, dentro de toda a tranquilidade, sem nenhum problema,
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ou seja, rigorosamente nos termos — estou a repetir —
gue ha pouco o Sr. Deputado Guilherme Silva referiu.

Os factos sdo, pois, estes. Por isso, sinceramente, pare-
ceu-me um pouco descabido, sobre uma matéria desta
natureza, de importancia para o Pais, que suscita naturais
preocupacdes — esperemos que nao venham a concretizar-
se —, uma matéria que foi tratada em Conferéncia de
Lideres rapidamente, com toda a tranquilidade, com toda a
abertura, sobre a qual foi feita uma proposta pelo Partido
Socialista que foi aceite pelo Governo e pelos demais
partidos, ter ouvido aqui, ha instantes a ideia ou a insinua-
¢do de que o Governo ndo queria hoje, por exemplo, tratar
do assunto.

Os factos sdo estes. Mas como entendo que todos nds
temos de fazer um esforgo para discutirmos menos o méto-
do e a forma das questdes, sem prejuizo da sua importan-
cia, e mais o conteldo, porque é isso que interessa aos
portugueses, devo dizer-lhe o seguinte: se quiserem recon-
siderar e fazer o debate hoje mesmo, no final do debate
que estd agendado sobre o Conceito Estratégico de Defesa
Nacional, o Governo estaré aqui!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Ou seja, se quiserem acrescentar, cumprida a agenda
parlamentar, um debate sobre essa questdo, para que todos
0s esclarecimentos sejam dados, todas as informagdes
sejam prestadas, todas as dividas sejam esclarecidas, ja
estava disponivel, esta manhd, para esse procedimento.
Portanto, se quiserem, sugiro o seguinte: ndo vale a pena,
sinceramente, perdermos mais tempo com o método, com
as tricas que ndo interessam a ninguém e vamos esclarecer
tudo, Srs. Deputados, tudo.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Uma dltima nota, Sr.2 Presidente, para dizer o seguinte:
é natural que, no debate democratico, tenhamos opinides
diferentes ou divergentes sobre muitas matérias. E sauda-
vel, desde que seja feito com elegéncia, com linguagem
correcta, tudo isso é normal em democracia.

Estamos perante uma questdo que, obviamente, preo-
cupa a todos, sobre a qual o0 Governo tem vindo a informar
a opinido publica, com todo o rigor e como € sua
obrigacdo, e a Assembleia da Republica, tal como esta
manhd o Sr. Primeiro-Ministro informou o Sr. Presidente
da Republica e, portanto, pego que ndo facamos disto um
caso, unamos, sim, esfor¢os, em tudo aquilo que esta ao
nosso alcance, para resolver um problema e para que ele
ndo tenha consequéncias maiores do que aquelas que ja
teve.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.@ Presidente (Leonor Beleza): — Também para
uma interpelacdo sobre a mesma questdo, tem a palavra o
Sr. Deputado José Magalhaes.

O Sr. José Magalhdes (PS): — Sr.2 Presidente, Srs.
Deputados, Sr. Ministro, ndo foi a bancada do Partido
Socialista que suscitou problema algum sobre esta matéria,
foi uma menc&o, que interpretdmos como infundamentada,

constante da declaragdo politica feita pelo Sr. Deputado
Guilherme Silva, que nem sequer teve ocasido de assistir a
Conferéncia de Lideres desde o principio. Eu interpretei
essa auséncia como sendo a explicagdo para 0 equivoco
estabelecido — e suponho que se trata de um equivoco em
absoluto — e, portanto, o tom com que coloquei a questao
foi rigorosamente este, de uma serenidade absoluta, por-
que, na verdade, nem o Governo, nem o PSD, que eu tenha
ouvido, e a Sr.2 Vice-Presidente no mesmo sentido o con-
firmou, aventou a hipétese de realizacdo do debate hoje e a
sequéncia dos factos é a que o Sr. Ministro, aliés, enunciou
num determinado momento mas com a seguinte precisdo:
nos, ontem, propusemos a realizacdo do debate, ontem foi
transmitido ao nosso grupo parlamentar um impedimento
ou uma dificuldade da parte do membro do Governo direc-
tamente interessado e protagonista no sentido de o debate
se fazer hoje, nés tivemos em conta essa dificuldade e
respeitdmo-la e a Conferéncia de Lideres de hoje decorreu
nos termos que a Sr.2 Vice-Presidente aqui exarou, sem
que o0 Governo ou 0 PSD tivessem regressado a questao de
realizar o debate hoje. E s6 isto, Sr. Ministro dos Assuntos
Parlamentares, que é também irrefutavel e, suponho, deve
ser sanado ja e aqui, fazendo-se o debate 0 mais depressa
possivel nas condi¢cdes de maior eficacia.

Era isto que tinha de ficar registado em acta, em nome
da honradez e da lealdade deste grupo parlamentar.

Vozes do PS: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Ainda para uma
interpelacéo, tem a palavra o Sr. Deputado Francisco Lou-

ca.

O Sr. Francisco Loucd (BE): — Sr.2 Presidente, regis-
to a longuissima interpelacéo feita pelo Sr. Ministro Mar-
ques Mendes, mas quero, a este respeito, assinalar duas
consideracdes.

Em primeiro lugar, h& pouco, uma bancada da maioria
entendeu dizer a Camara que, existindo davidas, devia
chamar-se o Ministro Marques Mendes. Ele veio, mostran-
do a sua disponibilidade de sempre para colaborar com o
Parlamento, mas quero dizer que, pela nossa parte, o con-
ceito de tutela exercida pelo Ministro dos Assuntos Parla-
mentares ndo se estende & oposicdo e o esclarecimento €
feito no debate, aqui, é feito na apresentacdo das informa-
¢Oes, de boa fé — esperamos! — mas ndo por uma palavra
Gltima do Ministro Marques Mendes.

Os factos sdo, no entanto, os factos. O Partido Socialis-
ta pediu ontem um debate de urgéncia para hoje, Os Ver-
des secundaram esse pedido, o Bloco de Esquerda tam-
bém, e foi entendimento, na Conferéncia de Lideres, que
esse debate era urgente. Quando se iniciou a Conferéncia
de Lideres, no entanto, estdvamos confrontados com um
facto, que era a declaracdo do Ministro de Estado e da
Defesa Nacional nas radios, ontem, segundo a qual o deba-
te em Plenario ndo se justificava hoje, atendendo a impor-
tancia da discussdo do conceito estratégico de defesa que
ird ter lugar dentro de pouco tempo. Disponibilizava-se,
sim, a vir a outras instancias do Parlamento no dia de hoje.
Foi 0 que eu ouvi e, certamente, outros té-lo-do ouvido
também.
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Face a isto, na abertura da Conferéncia de Lideres
registou-se a disponibilidade do Governo para vir a
Assembleia na sexta-feira e houve um acordo unénime, no
sentido de na sexta-feira, se fazer esse debate.

O que fica absolutamente comprovado, no entanto, é
que se perde em atrasar, que tinha sentido a proposta de
urgéncia, que este debate é tdo incontornavel que o Sr.
Ministro dos Assuntos Parlamentares produz uma inter-
vencdo de fundo sobre a importancia de o fazer hoje. Por-
tanto, facamo-lo hoje, porque hoje o Pais quer uma respos-
ta e ndo tem qualquer sentido que esperemos mais tempo
em relacdo a ele.

Se a disponibilidade do Governo esta dada, pois, entéo,
facamos o debate hoje. Deviamos té-lo feito antes, no
periodo de antes da ordem do dia, porque se trata da figura
regimental do debate de urgéncia — era agora que devia-
mos estar a fazé-lo —, mas, pela nossa parte, damos o
nosso acordo a que seja uma figura pds-periodo da ordem
do dia, seja qual for o consenso que se venha a obter.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Também para
uma interpelacdo a Mesa, tem a palavra o Sr. Deputado
Guilherme Silva.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Sr.2 Presidente, que-
ro apenas dizer, a propdsito desta matéria, ao Sr. Deputado
Francisco Louca que, em matéria de tutela, no Parlamento,
chega a sua tutela sobre o Grupo Parlamentar do Partido
Socialista.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

N&o me cabe a mim nem a minha bancada a tutela
sobre o Governo nem vice-versa, mas ha um principio que
temos e que ja percebemos que V. Ex.2 e a sua bancada
ndo tém: estando em causa o0 Governo, é o Governo que
deve responder. VV. Ex.* imputaram ao Governo a n&o
vontade de fazer o debate hoje e precisdvamos que o
Governo viesse aqui clarificar e dizer que, quer aqui, quer
na Conferéncia de Lideres, mostrou disponibilidade para o
fazer.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Ainda para uma
interpelacdo, tem a palavra o Sr. Deputado Antonio Costa.

O Sr. Antoénio Costa (PS): — Sr.2 Presidente, creio
gue estamos a «fazer uma tempestade num copo de dgua».

Da parte do Partido Socialista, ndo levantdmos qual-
quer objeccdo quanto a data do debate. O Sr. Deputado
José Magalhaes sé pediu a palavra para corrigir um pro-
blema puramente factual.

Quanto a nos, para que fique tudo claro, na carta que
dirigimos, ontem, ao Sr. Presidente da Assembleia da
Republica, pedindo o debate, propusemos que 0 mesmo se
realizasse hoje. Ontem, ao fim do dia, telefonou-me o Sr.
Deputado Marques Junior, que, depois de ter sido recebi-
do, no seio de uma delegagdo do PS, pelo Sr. Ministro de
Estado e da Defesa Nacional, me transmitiu que era enten-
dimento do Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional

gue, por motivos que considerdmos atendiveis, o debate se
realizaria com vantagem na sexta-feira. E perguntou-me o
Sr. Deputado Marques Jinior se eu via ou tinha alguma
objeccdo. Transmiti ao Sr. Deputado Marques Janior que,
da nossa parte, ndo havia qualquer objec¢do a que o debate
se fizesse na sexta-feira, indicacdo que transmiti hoje ao
Sr. Deputado José Magalhdes, que, naturalmente, agiu na
Conferéncia no pressuposto normal, que a Sr.2 Presidente
me pareceu também ter, de que havia um entendimento no
sentido de que fosse na sexta-feira.

O Sr. José Magalhaes (PS): — Muito bem!

O Orador: — Portanto, ndo ha aqui qualquer «caso» e,
sinceramente, ndo creio que valha a pena o Sr. Ministro
dos Assuntos Parlamentares e o Sr. Deputado Guilherme
Silva quererem, agora, enervar-se e transformar num
«C€aso» uma coisa que ndo tem qualquer anormalidade e
que, pela nossa parte, ndo existe, sequer, este tema nesta
discusséo.

Vozes do PS;: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
pelagdo sobre a mesma questdo, tem ainda a palavra a Sr.2
Deputada Isabel Castro.

A Sr.2 Isabel Castro (Os Verdes): — Sr.2 Presidente, a
minha interpelacdo é sobre a mesma questdo mas numa
tentativa de a encerrar. E de a encerrar, Sr.2 Presidente,
Sr.* e Srs. Deputados, porque Os Verdes, cOmo outros
grupos parlamentares, pediram um debate de urgéncia, nao
guestionaram o dia que foi acordado para a sua realizacéo
e, portanto, ndo me parece que faca sentido interromper
declaragdes politicas para suscitar uma polémica que nin-
guém suscitou, nomeadamente nenhum dos trés partidos
que requereu este debate de urgéncia.

Protestos do PSD e do CDS-PP.

Pela nossa parte, podemos fazé-lo hoje, amanhd ou em
qualquer dia, pensamos que era bom que o Governo tam-
bém tivesse alguma estabilidade e algumas ideias, enfim,
com maior seguranga, quando as avanga, mas pensamos,
fundamentalmente, que ha declaracGes politicas, que ha
debate politico que ndo vale a pena continuar a adiar com
discussdes que nos parecem manifestamente dispensaveis.

Vozes de Os Verdes: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Ainda para uma
interpelagdo a Mesa sobre esta matéria, tem a palavra o Sr.
Deputado Telmo Correia.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente,
também quero apenas dizer que, nesta matéria, parece-me
que o Sr. Deputado Antdnio Costa estard estranhamente e
curiosamente até mais informado do que eu, uma vez que
transmitiu uma informagdo do Sr. Ministro da Defesa que
eu proprio ndo conhecia, ndo obstante o Sr. Ministro da
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Defesa ser o lider do meu partido, o que é normal e pode
acontecer e ndo vem dai mal ao mundo.

A ideia que tenho, e concordando consigo, Sr. Deputa-
do Antdnio Costa, é a de que, de facto, era intengdo do
Governo duas coisas fundamentais — essa era, de facto, a
informacgdo e a ideia que eu tinha: em primeiro lugar, e
essa é também a preocupacdo da nossa bancada, € muito
importante ndo desvalorizar o debate sobre o Conceito
Estratégico de Defesa Nacional, que é um debate que con-
sideramos da maior importancia;...

Vozes do CDS-PP e do PSD: — Muito bem!

O Orador: — ... por outro lado, ha dados que ainda
estdo a ser apurados relativamente a esta situacdo, que tém
a ver com varias coisas, inclusivamente com coisas que
ndo controlamos de forma nenhuma, como é o caso das
marés, que podem beneficiar se o debate for realizado na
sexta-feira.

Esta questdo foi decidida, por unanimidade, na Confe-
réncia de Lideres e, por nds, pensamos que o incidente
deve ser encerrado, registando-se, no entanto, se for caso
disso, a disponibilidade para que o debate se realize hoje
mesmo.

Portanto, Sr.2 Presidente, entendemos que devemos
encerrar este incidente e passar a frente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
vamos, com certeza, encerrar este incidente.

A razdo pela qual deixei que todas as bancadas usas-
sem da palavra e que o Governo falasse sobre esta matéria
com alguma extensdo foi por me parecer importante que
perante o Pais ndo fique qualquer ddvida sobre a impor-
tancia e a urgéncia que toda a Camara da a este assunto.
Pareceu-me que isso era importante.

Em todo o caso, e porque, eventualmente, alguma coisa
daquilo que eu prdpria disse pode ter ficado menos clara,
h& alguns factos que quero relatar agora e que, alids, s
provam ou ndo diminuem nada a nocdo de que toda a
Cémara, todos os partidos estdo preocupados com este
assunto e entendemos que ele merece um tratamento de
urgéncia.

Hoje teve lugar uma Conferéncia de Lideres, a qual
estava marcada para as 12 horas. Tinham dado entrada na
Mesa da Assembleia trés pedidos de debate de urgéncia
sobre esta questdo, um do Partido Socialista, solicitando
que ele tivesse lugar hoje, um do Bloco de Esquerda e
outro de Os Verdes, que se juntavam a iniciativa sem faze-
rem referéncias de data.

Antes da realizacdo da Conferéncia de Lideres, recebi
um pedido, por parte do presidente do Grupo Parlamentar
do Partido Socialista, no sentido de que a Conferéncia ndo
tivesse lugar as 12 horas mas ao fim do dia. Como h4 uma
regra regimental, segundo a qual os debates de urgéncia
sdo aprovados em Conferéncia, pensei que tinha havido
qualquer alteracdo em rela¢do ao pedido de que a questdo
fosse hoje debatida. No entanto, como tal sucedeu ja muito
em cima da hora a que teria lugar a Conferéncia de Lide-
res, eu propria fui para a sala e verifiquei que se encontra-
vam ai parte dos representantes necessarios para que a
Conferéncia se realizasse, pelo que comegadmos a conver-
sar na base de que a Conferéncia seria adiada, ou seja, de

gue ndo teria lugar naquela altura, mas sim mais tarde, mas
também com a consciéncia de que esta questdo ndo poderia
ser debatida hoje se a Conferéncia de Lideres ndo tivesse
lugar antes da reunido plenaria. Foi isto que se passou.

Entretanto, o Sr. Deputado José Magalhées apareceu na
Conferéncia de Lideres, representando o Partido Socialista,
e eu percebi que a questdo tinha sido resolvida no interior
do Partido Socialista. Quando, algum tempo depois, ouvi
falar no dia de sexta-feira para a realizacdo do debate de
urgéncia, percebi que tinha havido factos que tinham con-
duzido a que houvesse um entendimento de toda a gente,
na conviccdo da urgéncia e da importancia do problema,
para que ele fosse debatido nesse dia.

Portanto, repito que discutimos aqui, durante todo este
tempo, 0 que se passou porque é importante que o Pais
saiba que toda a Camara estd preocupada em que esta
questdo seja debatida e tratada. E julgo que ficou claro,
perante o Pais, que todos a queremos tratar, e que a que-
remos tratar com urgéncia. Suponho que é isso que é
importante e que podemos prosseguir 0s nossos trabalhos.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma decla-
racdo politica, tem a palavra o Sr. Deputado Antdnio Cos-
ta.

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — Sr.2
Presidente, peco desculpa, permite-me apenas uma breve
interpelacdo a Mesa?

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Faca favor, Sr.
Ministro.

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — Sr.2
Presidente, peco desculpa, ndo quero perturbar a declara-
¢do politica que anunciou, mas gostaria de perceber, exac-
tamente, quando € que teré lugar o debate de urgéncia.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Desculpe, Sr.
Ministro, nesse ponto tem toda a razao.

Excepto se todos os grupos parlamentares me fizerem
saber que desejam que seja hoje, e 0 Governo ja manifes-
tou interesse em que isso aconteca — e, como sabem, é
necessario que assim seja, para que possa ser alterada a
ordem do dia —, tera lugar na sexta-feira. Se me fizerem
saber que querem que seja hoje, sera hoje, no final dos
trabalhos, tal como estdo programados.

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — Sr.?
Presidente, assim sendo, quero apenas deixar claro que a
disponibilidade do Governo é rigorosamente aquela que
manifestei na minha intervengdo. Quanto ao demais, a
Céamara decide livremente.

Em qualquer circunstancia, reafirmo o que disse esta
manhd, na Conferéncia de Lideres: diariamente, com deba-
te ou sem debate, ao longo dos dias, 0 Governo informara
a Camara de toda a evolugdo dos acontecimentos.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Peco desculpa,
Sr. Ministro e Srs. Deputados, pois devia ter-me referido a
este ponto e ndo o fiz.
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Agora, sim, para uma declaracdo politica, tem a palavra
0 Sr. Deputado Ant6nio Costa.

O Sr. Antdnio Costa (PS): — Sr.2 Presidente, Sr.* e
Srs. Deputados: Na semana em que se realizou o XIlII
Congresso Nacional do Partido Socialista, permitam-me
que, em nome do Grupo Parlamentar do PS, comece por
dirigir duas saudacoes.

A primeira, de calorosas felicitacbes, ao Sr. Deputado
Eduardo Ferro Rodrigues, pela sua reeleicdo como Secre-
tario-Geral do Partido Socialista.

Aplausos do PS.

A segunda, a todas as Sr.* e Srs. Deputados das outras
bancadas, da oposi¢do e da maioria. A democracia é o
regime da convivéncia das diversidades, da toleréncia e do
respeito mutuo e, por isso, em todos saudamos, por igual, a
pluralidade democratica de representacdo do povo portu-
gués.

Aplausos do PS.

Actualizdmos a nossa Declaragdo de Principios,
modernizdmos 0s nossos Estatutos, definimos uma estraté-
gia para os proximos quatro anos, confirmamos e reforga-
mos a lideranga do partido.

Estamos, agora, em melhores condigdes para nos con-
centrarmos, com redobrada energia, nas nossas tarefas:
sermos oposi¢do firme, responsavel e construtiva e cons-
truirmos uma nova alternativa de governo.

A esta nova fase da vida do PS devia também corres-
ponder um virar de pagina para a maioria e para o Gover-
no.

O autismo, a arrogancia, a tentativa de instrumentaliza-
¢do das instituicdes, o abuso de poder sdo perversdes a
normal regra da maioria. Ndo afirmam a autoridade do
Estado, pelo contrario, descredibilizam-no e corroem a
confianca dos cidaddos nas instituicdes.

A crispacdo e a permanente procura do conflito social
ou institucional subvertem a concertacdo e a solidariedade
institucional. N&o revelam determinagdo politica, pelo
contrario, sao fonte de desperdicio de energias, de tempo e
de oportunidades de mobilizagdo solidaria do todo nacio-
nal.

Aplausos do PS.

N&o é aceitdvel uma politica fiscal iniqua, assente na
promocdo da desigualdade, que agrava o IVA pago por
todos os consumidores, que agrava a tributagdo sobre as
pequenas e médias empresas através do regime de paga-
mento por conta, que agrava a tributacdo em IRS dos ren-
dimentos do trabalho, ao mesmo tempo que isenta as
sociedades gestoras de participaces sociais (SGPS), as
mais-valias especulativas ou favorece a evasao fiscal atra-
vés da Zona Franca da Madeira.

E inadmissivel uma politica orcamental assente no
sacrificio do futuro, que corta o investimento na educagao,
na ciéncia e na cultura, essencial & qualificagdo dos nossos
recursos humanos, que corta o investimento em infra-

estruturas, essencial para 0 nosso desenvolvimento, incor-
rendo no tragico risco de, inclusive, vir a desperdicar a
oportunidade irrepetivel de utilizagdo dos fundos comuni-
tarios disponiveis.

Aplausos do PS.

Os resultados j& conhecidos da politica econémica do
Governo sdo esclarecedores quanto a necessidade urgente
de o Governo arrepiar caminho. Os desastrosos resultados
obtidos pelo Governo nestes sete meses sdo uma evidente
ilustracdo de como é necessario abandonar uma politica
assente na arrogancia, no conflito social, na promocéo das
desigualdades e no sacrificio do futuro.

Todos os dados e estimativas divulgadas na semana
passada pela Comissdo Europeia, pelo Banco de Portugal e
pela propria Direccdo-Geral do Orgamento sdo convergen-
tes: Portugal estd em acelerada queda de crescimento eco-
noémico e a beira de uma grave recessao.

Aplausos do PS.

H& uma queda abrupta do investimento, uma forte
retraccdo do consumo das familias e das exportacoes.

Pela primeira vez desde 1993, Portugal vai crescer
abaixo da média comunitaria e muito abaixo do crescimen-
to de outros paises da coesdo: mais de um ponto abaixo da
Espanha; mais de dois pontos abaixo da Irlanda; e quase
trés pontos abaixo da Grécia.

O desemprego, em queda desde o primeiro semestre de
1996, tem subido consideravelmente. SO este ano haverd
mais 50 000 novos desempregados, prevendo-se um acen-
tuado agravamento da situagdo no préximo ano, quer
guanto a convergéncia com a Unido Europeia, quer quanto
ao desemprego, que num ano de Governo PSD subira de
4% para 5,5%.

Aplausos do PS.

Este é o estado da economia real, das empresas e das
familias, que revelam indices historicos de quebra de con-
fianca no futuro!

O Governo decidiu tudo sacrificar a um Unico objecti-
vo de politica econémica. O Governo fez mal, o Governo
fez mesmo muito mall... Paralisou a economia, cortou o
investimento, aumentou os impostos e a carga fiscal e,
ainda por cima, falhou rotundamente no seu objectivo.

O défice — é hoje certo — sera superior ao previsto
pelo Governo no Orgamento rectificativo, e s6 ndo atingira
0s 3,4% previstos pela Comissdo Europeia se a venda ao
desbarato da rede fixa da PT e do patrimoénio do Estado
gerarem receitas extraordinérias que atenuem o buraco
resultante da quebra da receita fiscal e da clara derrapagem
da despesa corrente, em particular da despesa corrente
primaria, que teve este ano um crescimento recorde de
17,2%!

A discrepancia entre a previsdo da receita constante do
Orcamento rectificativo e os dados de execucéo revelados
na passada sexta-feira sdo esclarecedores do efeito devas-
tador desta politica orcamental sobre a economia real.
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Ainda em Maio, o Governo previa que a receita de IRS
aumentasse 3,5%. Sabemos hoje que diminuiu 3,1%. Pre-
via 0 Governo que a receita de IRC crescesse 6,2%. Sabe-
mos hoje que desceu 6,8%. E o proprio IVA, que, apesar
de agravado, deveria crescer 10,1%, ndo ultrapassou os
6,4%.

O autismo e a arrogancia do Governo e 0 seu desprezo
absoluto pela economia real iniciaram um perverso ciclo
vicioso: ao défice responde com um corte no investimento;
ao aumento do défice gerado pelo corte no investimento
responde com um maior corte no investimento!

Aplausos do PS.

Chegou 0 momento de o Governo e a maioria abando-
narem o discurso demagogico e simplista sobre a consoli-
dacdo das financas publicas, de mudarem de politica, com-
preendendo que nao se atinge este objectivo sacrificando o
crescimento econdémico e que, bem pelo contrario, como
tem insistido o PS, sé relangando o crescimento da econo-
mia e o desenvolvimento sustentavel do Pais sera possivel
reduzir o défice das contas publicas.

Aplausos do PS.

A préxima revisdo do Pacto de Estabilidade e Cresci-
mento é a oportunidade certa para romper o ciclo vicioso
iniciado por este Governo. O intenso debate em curso em
toda a Unido Europeia sobre a revisdo do Pacto é essencial
e de importancia estratégica para Portugal.

E inaceitavel que o Governo assuma uma postura de
orgulhosamente s6, recusando liminarmente contribuir
para um debate vital para o futuro da Europa e de Portugal,
como ja compreenderam a Comissdo Europeia ou mesmo
0s Governos da Alemanha ou da Franca.

Aplausos do PS.

Que fique claro: o PS reafirma a sua total disponibili-
dade para participar de modo construtivo nesse debate,
contribuindo para a inversdo da politica econémica que
estd a ser seguida. Ndo queremos o «quanto pior melhor»;
Portugal e os portugueses merecem e precisam de outra
political

Aplausos do PS.

Sr.2 Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: O Pais precisa,
com urgéncia, de vencer a depressdo e de ganhar confianca
e ambicdo; o Pais precisa de vencer o atraso estrutural que
nos separa dos paises mais desenvolvidos da Unido Euro-
peia. Recusamos um modelo de convergéncia com o
modelo social dos paises do Terceiro Mundo; a nossa
convergéncia é com o modelo social europeu.

Aplausos do PS.

O nosso modelo de desenvolvimento ndo pode assentar
numa estratégia de baixos salarios, de fragilizagdo dos
direitos dos trabalhadores, de agravamento das assimetrias
regionais e da exclusdo social.

O nosso desafio é o da economia do conhecimento e da
inovacéo.

Vozes do PS;: — Muito bem!

O Orador: — E, por isso, decisivo 0 aumento da pro-
dutividade com base na qualificacdo dos recursos huma-
nos, na inovacgdo tecnoldgica, no reforco das competéncias
de gestdo. E, por isso, decisivo 0 aumento da competitivi-
dade por via da modernizacdo das infra-estruturas, da
reforma da Administragdo Publica e do sistema de justica,
da maior eficiéncia e equidade fiscais.

E nossa fung&o recolocar Portugal na via do desenvol-
vimento sustentavel. Daremos, por isso, prioridade, nos
prédximos meses, a construgdo de novas politicas para o
reforco da competitividade e da produtividade.

Aplausos do PS.

N&o aceitamos que a produtividade seja mero resultado
do aumento do desemprego e a maior competitividade
resultado do sacrificio do rendimento dos portugueses.
Dizemos, por isso, «ndo» a proposta do Governo de legis-
lacdo laboral e contrapomos iniciativas alternativas que
reforcem a produtividade e a competitividade sem sacrifi-
cio da coesdo nacional e do valor da solidariedade.

A estratégia aprovada no nosso Gltimo congresso defi-
ne cinco prioridades a ac¢do politica do PS: o investimento
no futuro; a aposta numa competitividade econémica sus-
tentavel; a promogdo da solidariedade e da coesdo nacio-
nal; a defesa radical da democracia; a defesa de um Estado
de qualidade, moderno e ao servigo dos cidaddos. Esta € a
nossa agenda!

A Assembleia da Republica é o espago do confronto
das alternativas, mas deve ser também o espaco da cons-
trucdo dos consensos indispensaveis para a reforma do
sistema politico, para a reforma dos tratados da Unido
Europeia e para a politica externa ou de defesa nacional.

Conhecem a nossa posi¢édo, conhecem a nossa disponi-
bilidade e a nossa determinacdo, sabem, por isso, com o
que podem contar como oposi¢do e com 0 que podem
contar como parceiro de consenso nacional. E, por isso, a
hora de arrepiarem caminho, de virarem também a vossa
pagina e de virem ao debate politico com a postura cons-
trutiva e responsavel que o Pais exige!

Aplausos do PS, de pé.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Inscreveram-se,
para pedir esclarecimentos, os Srs. Deputados Telmo Cor-
reia, Guilherme Silva e Bernardino Soares.

Tem a palavra o Sr. Deputado Telmo Correia.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, Sr.
Deputado Antdénio Costa, naturalmente, quero comecar
esta minha intervencdo saudando democraticamente o PS
pela realizacdo do seu congresso...

O Sr. José Socrates (PS): — Muito bem!
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O Orador: — ...e, em particular, o Sr. Deputado
Eduardo Ferro Rodrigues pela sua reeleicdo como Secreta-
rio-Geral.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Orador: — Quero, no entanto, dizer-lhe, Sr. Depu-
tado, que esperava mais e mais esclarecimentos sobre esse
mesmo congresso. Esperava mais porque me parece que 0
Sr. Deputado fez aqui um pouco uma reprise do debate
orcamental (ja conheciamos essa posicao, ja tivemos oca-
sido de a rebater e ai ndo houve grande novidade), ndo me
parece sequer corresponder aquilo que um espectador
atento do congresso do PS, como é 0 meu caso, traduziu
do debate interior nesse mesmo congresso.

Toda a comunicacdo social nos dizia que este era o
congresso da viragem a esquerda (era isto o que era dito,
reproduzido e referido). A seguir, ficAmos a saber, com
enorme surpresa, que alguns dos congressistas e Deputa-
dos ilustres desta Assembleia, designadamente o presiden-
te de uma comissdo, como é o caso do Dr. Anténio Pina
Moura, entendiam que aquele ndo s6 ndo era o0 congresso
da viragem a esquerda como devia ser o congresso do
caminho para o bloco central. Deus nos livre! Mas essa €
outra questdo... De qualquer forma, o Sr. Deputado Antd-
nio Pina Moura queria o regresso do bloco central.

Logo a seguir, ficamos a saber que, por exemplo, o
Presidente do Governo Regional dos Acores ndo quer
bloco central coisissima nenhuma e que, designadamente,
o Dr. Manuel Alegre entende que esse bloco central seria a
desgraca das desgracas, que o PS tem de trilhar um cami-
nho claro de esquerda e que o caminho para o bloco cen-
tral seria o caminho que deixou o PS nos 20% nas Gltimas
eleicdes. Curiosamente, ja 0 Presidente da Comissdo de
Assuntos Europeus e Politica Externa, o Dr. Jaime Gama,
entende exactamente o contrario, ou seja, que é precisa-
mente a viragem para um percurso «identitario» do PS e a
sua busca de uma esquerda mais ou menos utdpica que 0s
levou aos 20%.

Penso que a Unica coisa em comum € a preocupagao
com os 20%. Entre o discurso de um e de outro o que fica
de comum é a preocupagdo com os 20%. N&o desejo que 0
PS tenha 20%, obviamente, porque o Pais precisa de um
Partido Socialista forte, mas é bom, Sr. Deputado, que
esclareca este aspecto.

As outras declaracbes proferidas sdo também extraor-
dinarias! A Sr.2 Deputada Helena Roseta quer um PS
contra o imperialismo americano...

Risos do CDS-PP.

A ideia com que ficAmos € que o PS passou o congres-
so a olhar para o seu préprio umbigo. Fico satisfeito se
nesse mesmo umbigo ndo encontrou um piercing do Bloco
de Esquerda!

Risos do CDS-PP e do PSD.

Se nesse umbigo ndo encontrou um piercing do Bloco
de Esquerda ja ndo é mau!

De qualquer modo, fica-nos a ddvida: para onde vao os
senhores? Como o Sr. Deputado disse varias vezes, a
maioria sabe para onde vai, tem 0 Seu rumo e o0 seu cami-
nho. Era bom que o PS trilhasse um caminho de oposi¢édo
de centro-esquerda a um governo de centro-direita. Espero
que decidam, que ndo pisquem para a esquerda para virar
para a direita ou vice-versa.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
peco-lhe que conclua, pois ja esgotou o tempo de que
dispunha.

O Orador: — Termino ja, Sr.2 Presidente.

Espero, pois, que decidam, sendo certo que, se entra-
rem nesse caminho de piscar para um lado para virar para
0 outro, correm o risco de ficar no meio da estrada, e quem
fica no meio da estrada, Sr. Deputado, é atropelado, coisa
que, obviamente, ndo desejo ao PS!

Aplausos do CDS-PP e do PSD.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Deputado Antdnio Costa.

O Sr. Antonio Costa (PS): — Sr.2 Presidente, Sr.
Deputado Telmo Correia, registo o gesto cortés de ter
agora felicitado o Secretério-Geral do PS pela sua elei¢&o.

Gostaria de manifestar a minha satisfagdo e algum
orgulho por ver o desvelo e a atengdo com que acompa-
nhou ndo s6 o congresso do PS como também a fase da sua
preparacao.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP); — Exactamente!

O Orador: — E motivo de orgulho para nés a atencéo
gue a nossa ac¢do merece dos nossos adversarios.

Gostaria ainda de dizer que, porventura, ndo terd dado
atencdo aos aspectos mais importantes e substantivos do
debate do nosso congresso, designadamente a discusséo
em torno da modernizacéo e actualizagdo da nossa decla-
racdo de principios.

Sr. Deputado, fique tranquilo quanto a nossa identida-
de. A nossa identidade é a que sempre foi: somos o partido
da esquerda democrética em Portugal, e vivemos muito
bem com esta nossa identidade.

Quanto ao que vai acontecer, também o explicamos,
alias, explicou-o com muita clareza o Secretario-Geral do
PS: iremos sozinhos a todas as elei¢cbes, mesmo aquelas
em que os senhores serviram de bengala ao PSD, que tem
medo de confrontar-se sozinho connosco.

Aplausos do PS.

Inclusive, as elei¢bes europeias, nas quais — até nes-
sas! — o PSD tem medo de confrontar-se, ombro a ombro,
como PS,...

Vozes do PS;: — Muito bem!

O Orador: — ... precisando ter como bengala aquele
partido que, nesta Camara, tem o passado mais antieuro-
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peista e é liderado pelo politico que mais se bateu contra a
existéncia da moeda Unica.

Aplausos do PS.

N&o temos esses problemas e — poderé ficar descansa-
do — ndo seremos nds a fazer um bloco central para subs-
tituir o CDS-PP em tdo boa misséo de bengalinha do PSD.

Porém, ha uma coisa que o Sr. Deputado tera de perce-
ber. Estamos, neste momento, numa situacdo original em
Portugal: somos governados, hoje — e reconhego 0 mérito
do CDS-PP nesse facto —, pelo governo mais a direita que
0 Nosso pais ja alguma vez teve. Mais a direita do ponto de
vista do autoritarismo, embora nessa matéria o PSD ja
tenha dado bons exemplos nos 10 anos de cavaquismo, e
mais a direita na sua estratégia de destruicdo do modelo
social europeu. Nao tenho duvidas de que tal é mérito do
CDS-PP e felicito-0, mas, como perceberd, isso sé pode
levar a uma frontal oposicdo da nossa parte a politica deste
Governo, comandado pelo CDS-PP e pela sua politica.

Aplausos do PS.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente,
peco a palavra para defesa da honra da minha bancada.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
pode especificar o motivo da ofensa?

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, a
ofensa consiste na acusacdo de o CDS-PP ser o partido
mais antieuropeista de Portugal.

Risos do PS, do PCP, do BE e de Os Verdes.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra,
Sr. Deputado.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente,
quero sd referir-me a um aspecto calma e tranquilamente,
como foi feito, de resto, pelo Sr. Deputado Antdnio Costa,
e ainda bem.

Sr. Deputado Antonio Costa, devo dizer-lhe que as sau-
dac@es que dirigi ha pouco foram feitas com agrado. Diz o
Sr. Deputado que acompanhamos com muita atencdo a
vida do PS. E normal e natural que assim seja, de resto ndo
ha ai qualquer surpresa.

Acredite que saudei sinceramente o PS pelo seu con-
gresso e acredite também que o saldo a si por verificar
que, afinal, ndo esta nada desgastado. Afinal, o0 meu ami-
go, apesar de ndo gostar da fungdo que exerce, esta ai, ndo
esta tdo desgastado como diz e vai respondendo. De resto,
certamente sera reeleito e pode ser que, no futuro, até
venha a gostar mais da fungdo que desempenha do que
aquilo que conseguiu gostar até hoje. E o que lhe desejo
sinceramente, Sr. Deputado.

Sr. Deputado, quero dizer-lhe que o CDS-PP ndo €
bengala de ninguém, e a demonstracdo disso é que chega-
mos aqui, com estes 14 Deputados e esta maioria, pelo
nosso proprio pé, correndo todos 0s riscos em todas as
eleicbes. O Sr. Deputado sabe tdo bem como eu, porque
também acompanha — ndo com a aten¢do com que acom-

panho o PS, mas com alguma atencdo — a vida da maioria
e do meu partido, que o0 CDS-PP tinha, de eleicdo em elei-
¢do, sempre com algum exagero, uma morte anunciada,
como dizia Mark Twain. As noticias da nossa morte foram
sempre motivo de algum exagero. Foi assim nas eleigdes
europeias e foi assim nas elei¢Ges legislativas. E chegdmos
aqui por forca do nosso trabalho, por forca do nosso mérito
e por vontade dos eleitores. Nunca tivemos medo de ir a
eleicdes. E sabe também o Sr. Deputado que, em determi-
nada altura, as posicdes politicas e publicas do CDS-PP em
matéria europeia sofreram assumidamente revisGes e que
votamos favoravelmente quer o Tratado de Amesterdao
quer o Tratado de Nice.

Nao é, portanto, legitimo fazer essa invocagdo. O CDS-
PP é um partido de histéria europeista e eu, pessoalmente,
entendo — peco-lhe que ndo responsabilize a minha ban-
cada por esta declaracdo —, e ja o escrevi, que € desejavel
gue a maioria concorra junta as proximas eleicfes euro-
peias. E a minha opini&o pessoal, porque penso que isso
decorre do trabalho que estamos a realizar tanto no Gover-
no como no Parlamento. 1sso é normal.

O que ndo é normal é que os senhores acompanhem
todos os dias partidos saudosistas do modelo de governo
gue caiu em alguns paises e que agora querem aderir a
Europa, designadamente o Partido Comunista Portugués,
gue é saudosista do modelo soviético.

Mas é natural que dois partidos democraticos e euro-
peistas, como o CDS-PP e o PSD, concorram juntos — é a
minha opinido pessoal — as proximas elei¢bes europeias.

Aplausos do CDS-PP e do PSD.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para dar expli-
cacOes, tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Costa.

O Sr. Anténio Costa (PS): — Sr.2 Presidente, darei as
explicacdes, no pressuposto 6bvio de que esta defesa da
honra foi um puro expediente regimental para o Sr. Depu-
tado Telmo Correia poder prolongar o didlogo comigo, o
gue até Ihe agradeco.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Nessas condi-
¢Bes, o Sr. Deputado tem o mesmo direito de o prolongar.

Risos.

O Orador: — Muito obrigado, Sr.2 Presidente.

Sr. Deputado Telmo Correia, € evidente que os partidos
tém o direito de evoluir nas suas posic¢fes. Registo, contu-
do, que o CDS-PP apresenta uma diferenga em relagdo ao
que é normal nos partidos. E que em matérias essenciais
ndo ha «cambalhotas»! NOs sempre fomos europeistas e
nunca deixamos de sé-lo — ndo passamos a ser, fomos
sempre —, mas 0 CDS tem um corte epistemoldgico com a
sua historia. H4 o velho CDS, alids desaparecido da pri-
meira fila do CDS-PP, e h agora um novo corpo, populis-
ta, que vive muito da personalidade do respectivo lider e
gue tem feito uma campanha com base num discurso pura-
mente populista, com base na promessa, alias ndo cumpri-
da, de que queria vir para aqui ser moderagdo do PSD.
Ora, 0 que temos constatado ao longo destes sete meses é
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gue os senhores ndo moderam os impetos autoritarios do
PSD, s6 0s aumentam!

Aplausos do PS.

E tem sido tal o autismo, o autoritarismo e a arrogancia
desta nova maioria que quase nos deixa com saudades do
autoritarismo do Prof. Cavaco Silva.

No entanto, convém que o CDS-PP, por mais estranho
que Ihe possa parecer, perceba que quem ganhou as elei-
¢Bes foi 0 PSD , que, por isso, tem toda a legitimidade para
Governar. Os senhores ndo estdo no Governo por forga da
vitdria, mas sim por forca da fraqueza do PSD...

Protestos do PSD.
... e do resultado eleitoral do Partido Socialista.
Aplausos do PS.

N&o compreenderem isso e terem-se julgado ndo sé
predestinados por Deus mas também legitimados pelo voto
para governar Portugal...

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — A nossa fé ndo vai
tdo longe!

O Orador: — ... tem-vos feito perder muito do bom
senso que caracterizou o velho CDS. E o facto de se terem
deslumbrado com um poder que transitoriamente agora
desempenham, mas que € sé isso, ndo é mais do que — e
lamento dizé-lo — resolver um problema do PSD, o de
n&o ter maioria nesta Casa.

E por isso que vdo concorrer juntos as eleigdes euro-
peias. Nao é por terem uma posi¢do comum sobre a Euro-
pa, é porque o PSD tem medo de enfrentar o PS, ...

Protestos do PSD.

... tem medo de perder com o PS e precisa da bengala
CDS-PP. O CDS-PP é uma espécie de banquinho que o
PSD utiliza para ver se fica alto.

Aplausos do PS.

A Sr? Presidente (Leonor Beleza): — Para pedir
esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Guilherme
Silva.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Sr.2 Presidente, Sr.
Deputado Anténio Costa, comeco também por saudar o Sr.
Dr. Ferro Rodrigues pela sua elei¢do para o cargo de secre-
tario-geral do Partido Socialista, bem como os demais
membros eleitos para os diferentes drgdos do partido.

Sr. Deputado Antdnio Costa, V. Ex.2, 0 seu grupo par-
lamentar e o seu partido ndo tém emenda. V. Ex.2 foi &
tribuna fazer o discurso da defesa da politica que o Partido
Socialista executou durante seis anos.

O Sr. José Socrates (PS): — Isso é que € categoria
parlamentar!...

O Orador: — E a sintese que recorrentemente vem
produzindo € a de que o Governo actual esta a levar o Pais
para uma situacdo desastrosa, porque usa um discurso que
nado gera confianca, um discurso de pessimismo, etc.

O Sr. José Magalhées (PS): — Isso é verdade!

O Orador: — O Sr. Deputado, 0 vosso mal foi exac-
tamente esse! Pensaram que podiam fazer todos o0s
desmandos enquanto proferiam o discurso de que era tudo
«um mar de rosas» e consideraram que esse discurso ia
chegar para evitar o desastre. Ora, é exactamente ao
contrario! N&o chega fazer o discurso da inverdade, de
uma confianca que ndo existe, e ndo é o discurso do
realismo e da verdade que causara a recessao. V. Ex.2 sabe,
tdo bem como eu, que assim é.

Alids, é elucidativo que aquilo que senhor critica tenha
recebido o aplauso tanto da Unido Europeia como do Sr.
Governador do Banco de Portugal. E se as medidas que o
Governo adoptou no sentido contrério aquele que V. Ex.2
defende tém algum defeito, alguma deficiéncia, € o facto
de ndo terem sido ainda mais radicais. Como o Sr. Gover-
nador do Banco de Portugal vérias vezes tem dito, era
necessario ter sido mais exigente, era preciso mais conten-
¢do, mais restricdo e, eventualmente, mais impostos, maior
exigéncia, etc.

V. Ex.2 vem aqui dizer que a politica que o Governo
esta a seguir podera por em causa 0s apoios comunitarios e
0s projectos que dele beneficiam. Sr. Deputado, nds evi-
tdmos — o senhor sabe que a Comissdo veio declara-lo
publicamente — que Portugal fosse sancionado com pesa-
dissimas multas, que seriam graves para a nossa ja defi-
ciente situacdo financeira, que Portugal fosse sancionado
com a perda de fundos comunitarios, o que ia ser gravis-
simo para VArios projectos que contam com esse apoio. V.
Ex.2 sabe que a Comissdo levantou essa sequéncia exacta-
mente porque reconheceu que as medidas que estavamos a
tomar eram as adequadas. Mas 0 seu partido nédo aprende!
Devia, ao menos, ter aprendido com os erros cometidos e
ter tido a humildade de reconhecer que era este 0 caminho
certo.

No entanto, 0 que mais me preocupa no discurso de V.
Ex.2 é 0 ar de satisfacdo e de regozijo com que diz: «muito
provavelmente ndo vao atingir os 2,8%, vdo ultrapassar os
3,% do défice e isto é um desastre»! E com que satisfacdo
o diz!

V. Ex.2 devia dar ouvidos ao apelo...

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
peco-lhe o favor de abreviar.

O Orador: — Vou ja terminar, Sr.2 Presidente.

V. Ex.2 devia ouvir o apelo que o Sr. Primeiro-Ministro
aqui fez no sentido de que fizéssemos sobre esta matéria
um pacto, devia ouvir o apelo que o seu colega Joaquim
Pina Moura fez nesse mesmo sentido e, acima de tudo,
devia ouvir mais profundamente a sua consciéncia. Se a
ouvisse ndo continuava, naturalmente, a defender os erros
gue o Partido Socialista cometeu nos Gltimos seis anos.
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Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Deputado Antdnio Costa.

O Sr. Antonio Costa (PS): — Sr.2 Presidente, Sr.
Deputado Guilherme Silva, se algum mérito tive foi o de
té-lo ajudado a reconduzir-se aos caminhos da cortesia
parlamentar, onde gosto sempre de o ver.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Na&o posso dizer o
mesmo, infelizmente!

O Orador: — Quanto a questdo que o Sr. Deputado
Guilherme Silva colocou, penso que temos de ver se nos
entendemos sobre qual é a nossa diferenca fundamental em
matéria de politica econémica. Os senhores entenderam
gue o Unico objectivo a prosseguir em matéria de politica
econdmica era a reducdo do défice; nele tudo apostaram, a
ele sacrificaram todos os outros. E o resultado que tiveram
foi a queda brutal do crescimento da nossa economia, 0
aumento do desemprego, a destruicdo da confianca das
familias e a quebra do rendimento, tanto das familias como
das empresas.

Como diz o relatério do Banco de Portugal, 0 nosso
pais estd hoje a beira da recessdo. Estas foram as conse-
guéncias da vossa politica!

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Depois de seis
meses?...

O Orador: — Dir-me-4 que valia a pena fazer esses
sacrificios, porque eles eram essenciais para a reducdo do
défice.

Sr. Deputado, os resultados estdo a vista: os senhores
tiveram estas consequéncias e falharam no objectivo de
conseguirem reduzir o défice, nem estdo a conseguir! A
despesa corrente primaria tem este ano um aumento recor-
de de 17,2%, ndo conseguiram controla-la e, pelo contréa-
rio, ttm a maior derrapagem da despesa corrente dos Ulti-
mos anos.

O Sr. Antonio Nazaré Pereira (PSD): — Para pagar
as vossas contas!

O Orador: — Agora, em desespero, a Sr.2 Ministra de
Estado e das Financas tenta vender ao desbarato o patri-
monio do Estado e a rede fixa da PT. Esta a vender os
«anéis»! E a receita extraordinaria irrepetivel! Uma vez
vendida ndo podera ser revendida e isto significa que,
mesmo resolvendo o problema este ano, voltam a té-lo no
préximo ano. E isto € grave, porque significa continuarem
a ndo querer perceber que 0 nosso problema fundamental
ndo estd directamente no défice. O défice é consequéncia
do nosso problema estrutural, que é o pouco crescimento
da nossa economia e 0 nNOSSo atraso estrutural com a Unido
Europeia.

Aplausos do PS.

Por isso, a vossa politica econdémica destréi a economia
e ndo consolida as financas publicas.

O que nds propomos é relangar a nossa economia, para
vencermos 0 nosso atraso estrutural em relacdo a Unido
Europeia, e, assim, podermos consolidar as finangas publi-
cas.

Sr. Deputado Guilherme Silva, um dia que tenha tempo
dé-se ao trabalho de ver com atencdo o que é que aconte-
ceu ao défice de 1995 até 2001. Verificard que, de 1995 a
2000, tivemos uma reducao muito significativa do défice, e
iSSO aconteceu porque houve um crescimento muito signi-
ficativo da economia portuguesa. O problema, em 2001,
foi de abrandamento da economia; em 2002, o problema
foi porque paralisaram a economia, logo agravaram o
défice. Mas o pior é que as previsdes da Comissdo euro-
peia e do Banco de Portugal dizem-nos que o préximo ano
sera ainda pior do que este e que, em 2004, ainda sera pior
e que por trés anos consecutivos cresceremos abaixo da
média da Unido Europeia.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
peco-lhe que conclua, por favor.

O Orador: — Vou concluir, Sr.2 Presidente.

Em vez de nos aproximarmos do nosso objectivo, afas-
tamo-nos dele. E o que é terrivel, Sr. Deputado Guilherme
Silva, é quando na Europa todos os governos e a Comissdo
europeia discutem a revisdo do Pacto de Estabilidade para
0 adequar a variabilidade da conjuntura, para que nado
sacrifique o investimento, a posi¢cdo do Governo portugués
seja a de dizer: ndo vamos a esse debate, vamos continuar
nesta politica. E esta politica sé destr6i a nossa economia
real, as nossas empresas, 0 emprego, 0s nossos trabalhado-
res e o rendimento das nossas familias. Isto é que é grave e
deveria colocar-vos na estrita obrigacdo de meditarem
sobre 0 preco altissimo que estamos a pagar pelo discurso
demagdgico que fizeram sobre a consolidagdo das financas
publicas.

Aplausos do PS.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para pedir
esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Bernardino
Soares.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Sr.2 Presidente,
Sr. Deputado Anténio Costa, comeco por saudar o Partido
Socialista pela realizacdo do seu Congresso, saudar a elei-
¢do do Sr. Deputado Eduardo Ferro Rodrigues e dos
demais membros do Partido Socialista para os diversos
orgdos e por dizer que, se houve novidade, pelo menos
publicitada, do Congresso do Partido Socialista foi esta
clarificacdo de um discurso de esquerda, discurso ao qual é
preciso agora dar conteldo concreto pelas propostas, e é
isto que esperamos ver e acompanhar nos proximos tem-
pos.

Mas, face a intervengdo que aqui proferiu e aos pro-
blemas que nela colocou, quero colocar-lhe trés questdes.

A primeira tem a ver com a matéria relativa ao Pacto de
Estabilidade e Crescimento e a obsessdo do Orcamento,
gue ha pouco aprovamos, com esta questdo do défice e do
cumprimento do Pacto de Estabilidade. Pergunto-lhe se,
hoje, estad ou ndo ja provado, se é ou ndo ja claro que esta
politica de obsessdo pelo cumprimento do Pacto de Estabi-
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lidade, tal como ele esta definido, é prejudicial para os
designios do nosso pais, para o desenvolvimento da nossa
economia, tendo em conta 0 momento particular em que
vivemos, e para a convergéncia com 0s outros paises das
Unido Europeia. Pergunto-lhe se ndo é absolutamente
essencial comprovar, neste momento, que esse caminho
ndo é o correcto e que o Pais deveria ter uma palavra forte
na Unido Europeia no sentido da revisdo deste Pacto de
Estabilidade, para que se encontrem outras solucfes, mes-
mo que de meio termo, como, por exemplo, excluir as
despesas de investimento da contabilizacdo do défice, ou
outras matérias que, assim, possam ser consideradas, em
beneficio do real desenvolvimento econémico.

A segunda pergunta tem a ver com a grave situacdo
social e econémica que se vive no nosso pais, cujo agra-
vamento é, sem dudvida, da responsabilidade da politica
deste Governo. Gostaria de saber como € que, neste
momento, o Partido Socialista vé a gravidade de uma ofen-
siva do Governo no plano social, com destaque para a
alteracdo da legislacdo laboral mas que se prolonga em
muitos outros sectores e aspectos da vida nacional, que se
traduz numa diminuicdo dos direitos dos portugueses,
numa degradagdo da sua qualidade de vida e numa frustra-
¢do das expectativas e dos anseios a que 0s nossos cida-
daos tém legitimamente direito.

A terceira questdo tem a ver com o, hoje muito falado,
problema dos centros de decisdo nacionais, ou seja, com o
sabermos como vamos conseguir manter ainda no controlo
nacional alavancas fundamentais da nossa economia, que
correm 0 risco — ou ja estdo — de irem parar as maos de
grupos privados estrangeiros. Pergunto-lhe se a Unica
forma de contrariar este percurso, que ao longo dos anos
tem seguido, ndo é a de suspender, a de repensar, este
processo de privatizacdes, que, ao longo dos anos, tem
provado que muitas vezes significa, a prazo pelo menos, a
entrega de importantes empresas nacionais ao capital
estrangeiro.

Eram estas as questBes que queria colocar-lhe, Sr.
Deputado.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Deputado Antdnio Costa.

O Sr. Antonio Costa (PS): — Sr.2 Presidente, Sr.
Deputado Bernardino Soares, quanto a primeira questdo,
uma matéria relativamente a qual gostaria que ndo houves-
se equivocos, entendemos que é Util a existéncia de um
Pacto de Estabilidade e Crescimento. Consideramos que é
impossivel estar-se huma unido monetaria em que, no
conjunto dos paises dessa unido, ndo exista um pacto sobre
as regras da sua politica monetaria, sob pena de os erros de
uns serem muito baratos para eles prdéprios mas pesadissi-
mos para todos os outros. Tem de haver um Pacto de Esta-
bilidade e Crescimento.

Agora, tal como resulta do Tratado de Maastricht e do
préprio Pacto, este pacto ndo é s6 de estabilidade, é um
pacto de estabilidade e crescimento. A versdo inicial do
Pacto foi, obviamente, muito marcada por uma conjuntura
excepcional, que os governos europeus entenderam, em
erro, como sendo uma conjuntura sustentavel ao longo de
uma década. Verificou-se que ndo € e por isso em todos 0s

paises, ndo é s6 em Portugal, a rediscussdo do Pacto esta
na ordem do dia, a comecar pela Alemanha, que foi, como
se sabe, 0 pais que mais se bateu para a existéncia do Pacto
como condigdo para a construgao da moeda Unica.

O Sr. José Magalhaes (PS): — Muito bem!

O Orador: — E o que hoje se tem verificado é a gene-
ralidade dos economistas, na Europa e fora dela — e ainda
recentemente, em Portugal, no congresso mundial dos
economistas, vimos um prémio Nobel da economia, ameri-
cano, a explicar isto — dizerem que é totalmente absurdo a
constitucionalizacdo de um objectivo de politica econdmi-
ca no Tratado, que ndo tem condi¢des de adaptabilidade e
flexibilidade as alteragdes e evolugao da conjuntura.

O Sr. José Magalhées (PS): — Bem lembrado!

O Orador: — Recorde-se que, nos Estados Unidos da
América, quando os republicanos quiseram introduzir uma
norma constitucional, fixando um tecto para o défice ame-
ricano, ela ndo foi admitida; foi rejeitada esta alteracdo a
Constituicdo. N6s entendemos que deve haver um pacto de
estabilidade e crescimento. Porém, parafraseando o Presi-
dente Romano Prodi, entendemos que este pacto deve ser
dotado de inteligéncia para poder ser um instrumento agil,
eficaz e credivel de politica monetéria e ndo se transformar
na asfixia da politica econdmica dos diferentes Estados-
membros.

Quanto a segunda questdo, Sr. Deputado Bernardino
Soares, a nossa posicdo é também muito clara. Somos
contra a actual proposta, apresentada pelo Governo, de
legislacéo laboral. Entendemos que o modelo de reforco da
nossa produtividade e competitividade ndo passa sobretudo
pela alteracdo da legislacdo laboral, passa por uma melhor
qualificacdo dos recursos humanos, por uma melhor com-
peténcia de gestdo, por uma maior rede de infra-estruturas,
por um conjunto de factores de reforma da Administracdo
Publica, do sistema de justica e da organizagdo das pro-
prias empresas que devem e sdo decisivas para contribuir
para estes objectivos.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
peco-lhe que conclua, pois 0 tempo ja terminou.

O Orador: — Vou ja terminar, Sr.2 Presidente.

Como temos esta preocupacao, desencadearemos, alias,
um conjunto de iniciativas aqui, na Assembleia da Repu-
blica — quer seminérios, quer visitas de trabalho a empre-
sas nacionais que hoje sdo das mais competitivas no mer-
cado internacional —, para compreender como foi possi-
vel, neste quadro, atingir-se aquele nivel de competitivida-
de e 0 que é necessério e possivel fazer ainda para aumen-
tar e melhorar a sua competitividade.

Alids, «novas politicas para a competitividade» serd o
tema a que dedicaremos as jornadas parlamentares que
terdo lugar nos dias 13 e 14 do préximo més, na cidade de
Aveiro.

E um tema que nos preocupa. Agora, temos uma nogao
clara: o aumento da produtividade e competitividade nédo

pode ser feito a custa dos direitos, da estabilidade do
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emprego e do rendimento dos portugueses. Ndo é este o
caminho que queremos para Portugal.

Aplausos do PS.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma decla-
racdo politica, tem a palavra a Sr.? Deputada Isabel Castro.

A Sr.2 Isabel Castro (Os Verdes): — Sr.2 Presidente,
Sr.® e Srs. Deputados: A catastrofe ecolégica ameaca
Portugal.

A costa da Galiza foram atingidas, ha cerca de uma
semana, por mais de 4000 toneladas de fuel derramadas
pelo petroleiro Prestige. Esta maré negra provocou graves
consequéncias ambientais e econdmicas naquela regido,
semeou a morte de milhares e milhares de aves numa
reserva natural, levou as autoridades a suspender a pesca e
a captura de bivalves numa extensdo de 100 km de costa.

A histdria repete-se com um petroleiro em risco, velho,
com mais de 26 anos, sem casco duplo, proibido, desde ha
10 anos, de entrar nos portos de Roterddo e Nova lorque, a
navegar com a usual bandeira de conveniéncia e com uma
carga de 77 000 t de elevada toxicidade e potencial de
risco nao sujeita as necessarias operac@es de controlo e
seguranca maritima internacional.

A avaliacdo do risco eminente e previsivel, resultante
do desastre provocado pelo rombo do petroleiro na vizinha
Galiza, ndo foi devidamente feita pelo Governo portugués.

A subavaliacdo das consequéncias deste acidente pelas
autoridades portuguesas conduziu a situacdo lamentavel
de, apenas no final do 5.° dia apds este acidente, 0 Gover-
no ter anunciado a constituicdo de um gabinete de crise
para acompanhar a situagdo — facto que se verifica, ape-
nas, 7 horas antes de o petroleiro se comecar a afundar.

Bem podem, por isso, 0 Ministério da Defesa Nacional
e 0 Governo aludir a mediana clareza da atitude portugue-
sa de recusa face a pretensdo do petroleiro acostar em
Portugal.

Estamos conversados quanto a essa mediana clareza e
recusa.

A margem da proclamag&o do Ministro e do Governo
ja o petroleiro tinha mudado de rota e se deslocava, peran-
te a irresponsavel atitude das autoridades de Madrid, répi-
do e inexplicavelmente, para sul, em posicdo préxima e
tangencial a zona econémica exclusiva portuguesa.

A firmeza, a titulo p6stumo, do Ministro deixa a costa
portuguesa do norte e as suas populagdes ribeirinhas a
mercé de uma eventual catastrofe, que o Governo portu-
gués, por inércia, por incapacidade ou por submissdo (ndo
sabemos), ndo soube, pelos meios dissuasores, diplomati-
cos e politicos adequados, evitar.

Uma situacdo que importa prever e prevenir agora para
minimizar 0s seus danos imediatos, previsiveis uns e
imprevisiveis outros, j& que estamos nas maos da natureza,
designadamente tentar salvaguardar as nossas zonas estua-
rinas sensiveis dos rios Minho, Lima, Cavado e Douro e,
ainda, garantir o apoio as comunidades de pescadores que,
eventualmente, em Caminha e Viana do Castelo, poderdo
vir a ficar na ruina.

Uma situacdo de emergéncia que requer, ainda, a insta-
lacdo imediata de um sistema de informagdo em continuo
gue permita prevenir e avaliar a localizacdo e o comporta-

mento da carga submersa, que pode constituir uma verda-
deira bomba de efeito retardado.

Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: A situa¢do que temos
pela frente é grave e também uma enorme incégnita. Ela
conduz-nos, invariavelmente, a reflexdo sobre a desaten-
¢do dos sucessivos governos que, em Portugal, tém subal-
ternizado uma verdadeira politica do mar e sucessivamente
adiado a adopcéao de medidas de vigilancia, de prevencéo e
de seguranga maritimas indispensaveis.

Medidas tanto mais prementes quanto a dimensdo da
nossa zona econdmica exclusiva — uma das maiores da
Europa — e a nossa condicdo de pais ribeirinho, cruzado
diariamente por mais de 40 navios, a maior parte dos quais
transportando substancias perigosas e que constituem 40%
do comércio maritimo, requereria. E preciso e é urgente
gue os governos deixem de encarar estas medidas com
retdrica, assumindo a responsabilidade politica da defesa
dos oceanos.

Pela nossa parte, mantemos e retomamos propostas,
algumas velhas, de anos, desde ja, exigindo: a antecipacdo
do calendario para instalagdo do sistema de vigilancia
costeira VTS (Vessel Traffic System), que permita a fisca-
lizacdo e a informagdo em continuo e em tempo real sobre
todos 0s navios que se deslocam, percorrem ou aproximam
da nossa costa; o inicio de negocia¢bes com a Organizacdo
Maritima Internacional, no sentido do afastamento dos
corredores de passagem de navios na nossa costa, deslo-
cando-o0s para uma distancia superior a 25 milhas; a aqui-
sicdo de um reboque de alto mar, que continuamos a nao
ter, que permita, com rapidez, eficiéncia e seguranca,
realizar operagdes de afastamento ou reboque de navios
em situagdo critica; a definicdo de regras mais apertadas de
circulacdo na nossa zona econdmica exclusiva, de forma a
garantir maior seguranca e prevenir os riscos de poluicdo
causada, em especial, por substancias perigosas.

Ao longo do tempo, temos sistematicamente avancado
com estas medidas, mas entendemos que agora é 0
momento de, de uma vez por todas (para além dos juizos
que necessariamente se possam fazer e que nos parecem
dispensaveis), o0 Governo portugués as adoptar.

Sao propostas orientadas para a defesa de um patrimo-
nio comum da Humanidade mas que ndo deixa, por isso,
de ser também um patriménio nacional, que ndo pode
continuar a ser ignorado. S&o medidas que se exigem em
nome da defesa dos oceanos, que sdo um objectivo estraté-
gico de desenvolvimento, pelo que ndo é toleravel conti-
nuar a adiar.

Aplausos de Os Verdes e do PCP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra,
para uma interpelacdo a Mesa, o Sr. Deputado Bernardino
Soares.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Sr.2 Presidente,
guero anunciar que iremos entregar na Mesa um recurso de
admissdo da proposta de lei n.° 29/1X — Aprova o Cadigo
do Trabalho, o que, alias, ja tinhamos publicamente anun-
ciado, com fundamento em inconstitucionalidade de algu-
mas das suas normas, que consideramos absolutamente
relevante e incontornavel, e que deve merecer a atengdo da



28

I SERIE — NUMERO 57

Céamara, de forma a que esta proposta de lei ndo seja admi-
tida.

Nos termos regimentais, esta iniciativa deve merecer
despacho do Sr. Presidente da Assembleia da Republica
para a comissdo respectiva, a fim de ser analisada no prazo
previsto no Regimento para posterior debate em Plenario.
Solicito, portanto, que esses procedimentos sejam acciona-
dos.

Aplausos do PCP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Com certeza,
Sr. Deputado. Nos termos regimentais, remeté-lo-ei ime-
diatamente a 1.2 Comissdo para apreciacdo e parecer no
prazo de 48 horas. Devo, alias, dizer que entrou um reque-
rimento, em termos paralelos, do Bloco de Esquerda, que
também j& teve esse tratamento.

Srs. Deputados, terminamos o periodo de antes da
ordem do dia.

Eram 17 horas e 35 minutos.

ORDEM DO DIA

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
vamos dar inicio ao debate sobre o conceito estratégico de
defesa nacional.

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Peco a palavra, Sr.?
Presidente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para que efeito,
Sr. Deputado?

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Sr.2 Presidente, para
fazer uma interpelacdo a Mesa sobre o andamento dos
trabalhos que se vao iniciar e que tém a ver com as grandes
opcoes do conceito estratégico de defesa nacional.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra,
Sr. Deputado.

O Sr. Antoénio Filipe (PCP): — Sr.2 Presidente, este
debate foi agendado ha um tempo razoavel pela Conferén-
cia de Lideres, alias, por proposta do Governo e tem, como
base de discussdo, um documento apresentado pelo PCP
em Julho deste ano, um documento apresentado pelo Parti-
do Socialista, datado do dia 12 deste més, e um documento
do Governo, que é, como se compreende, fundamental
para esta discussdo e que s6 foi distribuido aos grupos
parlamentares ontem — no que nos diz respeito —, ao fim
da manha.

Né&o podemos deixar de anotar, Sr.2 Presidente, que esta
€ uma forma ins6lita de a Assembleia da Republica discu-
tir um documento com a importancia das grandes opcfes
do conceito estratégico de defesa nacional.

Seria importante que ndo se repetisse uma situagdo
como esta, de a Assembleia da Republica ter de discutir
um documento com tal importancia, entregue aos grupos
parlamentares a pouco mais de 24 horas do debate em
Plenario.

Vozes do PCP e do BE: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Fica registada a
sua posicao, Sr. Deputado.

O Sr. Marques Junior (PS): — Peco a palavra, Sr.2
Presidente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para que efeito,
Sr. Deputado?

O Sr. Marques Janior (PS): — Sr.2 Presidente, para
uma interpelacdo a Mesa, um pouco no mesmo sentido da
do Sr. Deputado Antonio Filipe.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra,
Sr. Deputado.

O Sr. Marques Janior (PS): — Sr.2 Presidente, de fac-
to ndo se compreende que um documento com esta impor-
tancia, que foi objecto de um debate publico e com grande
intervencdo da opinido publica, um documento ao qual o
Governo atribuiu uma importancia fundamental, dé entrada
na Assembleia da Republica precisamente na véspera de
ser discutido. Isto ndo faz qualquer sentido.

Portanto, também gostariamos de lavrar 0 nosso protes-
to pela forma como o Governo tratou a Assembleia da
Republica. Pode ndo ter sido intengdo objectiva do Gover-
no, mas, a nosso ver, ¢ uma forma de desrespeito pelos
trabalhos desta Assembleia.

Vozes do PS e do PCP: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Fica registado,
Sr. Deputado.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional (Pau-
lo Portas): — Sr.2 Presidente, peco a palavra para prestar
um esclarecimento & Camara.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra,
Sr. Ministro.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional (Pau-
lo Portas): — Sr.2 Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: Ten-
do sabido que houve intervencBes sobre a vontade da
Cémara obter um esclarecimento, por parte do Governo,
relativamente ao acidente com o navio Prestige, gostaria
de sublinhar alguns aspectos.

Primeiro, o Governo seguiu, em todo 0 momento, uma
politica de informacdo e de transparéncia, regular e siste-
maética, em todos os aspectos deste acidente.

Segundo, o Governo manifestou a sua disponibilidade
para, como é evidente, comparecer e dar todas as explica-
¢ces que tem de dar, pode dar e deve dar junto do Parla-
mento.

Terceiro, 0 grupo de acompanhamento, constituido
desde segunda-feira, que segue esta matéria por parte do
Governo, obviamente tem um conjunto de informagdes
para dar, e outras em fase de recolha, aos partidos da opo-
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sicdo, que, segundo creio, ontem, terca-feira, solicitaram
este debate.

Quarto, a Unica coisa que o Governo pediu foi que ndo
ficasse precludido o debate sobre o conceito estratégico de
defesa nacional, porque, do ponto de vista do interesse
nacional, é relevante que 0 mesmo seja debatido no Parla-
mento antes da Cimeira da Alianca Atlantica que amanhd
comeca.

Quinto, como, sobre isto, parece que foram suscitadas
duvidas, eu, como responsavel por aquele grupo de acom-
panhamento, faco questdo em que o debate se realize hoje,
termine a que horas terminar. Se pretendem realizar o
debate ndo em perspectiva do interesse nacional mas trans-
forméa-lo num mero contraditério entre oposicdo e Gover-
no, que fique muito claro que o Governo defendeu, em
todas as circunstancias, o interesse de Portugal. E, portan-
to, estaremos aqui até a hora que for preciso para fazer
esse debate.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Sr.2 Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: Em nosso enten-
der,...

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Ministro,
peco desculpa por o interromper, mas, relativamente a
questdo que acaba de colocar, seria bom que esclarecésse-
mos neste momento se ha ou ndo lugar a discussdo desta
matéria hoje. Portanto, peco-lhe que aguarde um pouco.

A Sr.2@ Isabel Castro (Os Verdes): — Pego a palavra,
Sr.2 Presidente.

A Sr2 Presidente (Leonor Beleza): — E sobre esta
questdo, Sr.2 Deputada?

A Sr.2 Isabel Castro (Os Verdes): — E, sim, Sr.2 Pre-
sidente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra.

A Sr.2 Isabel Castro (Os Verdes): — Sr.2 Presidente, ja
gue o Sr. Ministro da Defesa Nacional manifestou a sua
disponibilidade, tendo relembrado que o Governo consti-
tuiu um gabinete que, no 5.° dia apds o acidente, comegou
a acompanhar este dossier, devo dizer que, por nés, o
debate pode realizar-se hoje, mas parece-nos que, a ser
assim, devem estar presentes outros membros do Governo
para além dos Srs. Ministros da Defesa Nacional e dos
Negocios Estrangeiros e das Comunidades Portuguesas.
Portanto, a disponibilidade manifestada pelo Governo deve
estender-se ao Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do
Territorio e Ambiente.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Estara ca!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
vou propor-vos um procedimento, com o objectivo de néo
atrasarmos muito o cumprimento da ordem de trabalhos
para hoje: se estiverem de acordo, enquanto decorre o
debate sobre o conceito estratégico de defesa nacional,

contactarei as diversas bancadas para podermos saber se ha
ou ndo...

Vozes do PS: — Nao, ndo!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — N&o estdo de
acordo?

O Sr. José Magalhdes (PS): — Sr.2 Presidente, pego a
palavra.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Bom, entdo,
vamos ter de resolver esta questdo agora.
Tem a palavra o Sr. Deputado José Magalhaes.

O Sr. José Magalhdes (PS): — Sr.2 Presidente, Srs.
Membros do Governo, Srs. Deputados: Em primeiro lugar,
julgo que ndo deveria ficar qualquer divida sobre a postu-
ra de todas as bancadas, designadamente da nossa, quanto
ao estilo e & forma de tratar esta questdo, porque é uma
questdo nacional e ndo aceitamos qualquer suspeicdo nesta
matéria.

O Sr. Ministro da Defesa Nacional ndo tem qualquer
raz&o ao insinuar que quem quer que seja, ...

O Sr. José Socrates (PS): — Ninguém, muito menos
nos!

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Nao falei do PS!

O Orador: — ... por uma calendarizagdo determinada,
trata a questdo segundo um outro critério. Ndo aceitamos
esta interpretacdo e suponho que V. Ex.2 faria bem em néo
a fazer ou insinuar.

Em segundo lugar, o que emergiu da Conferéncia de
Lideres, sem que tivesse sido proposta alternativa, pelas
razbes que ja foram abundantemente referidas — o Sr.
Deputado Marques Janior pode dar um depoimento sobre
essa matéria, se houver necessidade de o fazer, e o Sr.
Ministro da Defesa Nacional sabe bem a que estou a aludir
—, aquilo que ficou pactuado foi um esquema sério para
tratar desta questdo e envolve a participacdo, por exemplo,
do Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do Territdrio e
Ambiente, que ndo esta presente,...

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — Mas
estara!

O Orador: — Esse esquema deve ser mantido e orga-
nizado seriamente, com a temporalizagdo adequada.

Protestos do PSD e do CDS-PP.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Ja chega de
desculpas!

O Orador: — Portanto, tratemos desta questdo com
elevacdo e terdo, por parte da nossa bancada, a atitude
rigorosamente correspondente a isso.
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A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado
Bernardino Soares, tem a palavra.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Sr.2 Presidente,
como manifestamos na Conferéncia de Lideres e resulta da
nossa nao intervencdo no debate que ha pouco foi travado
sobre esta matéria, ndo nos oplnhamos, evidentemente, a
gue o debate se fizesse na proxima sexta-feira. No entanto,
apods todos estes incidentes, consideramos que é impossivel
gue o0 mesmo ndo se realize hoje.

Portanto, pensamos que o debate se deve realizar hoje.

Quero dizer, ainda, que a intervencdo que o Sr. Minis-
tro da Defesa Nacional acaba de fazer também n&o contri-
buiu para a serenidade com que este debate deveria reali-
zar-se.

Aplausos do PCP e de Os Verdes.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra o
Sr. Deputado Telmo Correia.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, de
forma muito sintética, quero dar conhecimento da total
disponibilidade da minha bancada para que o debate se
realize hoje.

Vozes do CDS-PP e do PSD: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra o
Sr. Deputado Francisco Louca.

O Sr. Francisco Louca (BE): — Sr.2 Presidente, foi
posi¢do da nossa bancada, e mantém-se, que os debates
politicos importantes, em particular esses, devem ser reali-
zados perante 0 Pais no momento certo. E 0 momento
certo é agora.

Vozes do PSD: — Sé o PS é que nédo quer!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra o
Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares.

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — Sr.?
Presidente, é para reafirmar o que disse hd pouco quanto a
disponibilidade do Governo para realizar esse debate hoje,
a seguir ao do conceito estratégico de defesa nacional, e 0
Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional voltou a con-
firmé-la.

Acrescento que, quando, ha pouco, eu disse o que dis-
se, ja tinha a confirmagdo do Sr. Ministro das Cidades,
Ordenamento do Territdrio e Ambiente quanto a sua pre-
senca no debate a realizar a seguir a este...

O Sr. José Magalhées (PS): — Mas ndo o tinha dito!

O Orador: — Sr. Deputado José Magalhdes, também
ndo me tinha sido perguntado! Mas, naturalmente, como
sou uma pessoa responsavel, fiz a articulacdo com todos os
Ministros em questdo, e é assim, Sr. Deputado.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Ao principio da tarde, perante toda a gente, eu disse,
preto no branco, sem tricas, de forma clarinha, linear e
transparente, que o Governo, uma vez terminado o debate
sobre 0 conceito estratégico de defesa nacional, estava
disponivel para prestar esclarecimentos a Camara.

Naturalmente, o Governo faz-se representar por quem
entende, no caso vertente, pelo Sr. Ministro de Estado e da
Defesa Nacional e pelo Sr. Ministro das Cidades, Ordena-
mento do Territério e Ambiente.

Esta reafirmada, pelo Sr. Ministro de Estado e da Defe-
sa Nacional e por mim proprio, toda essa disponibilidade
€, por isso, se a questdo é de fundo, é verdadeira e séria,
vamos ao debate, imediatamente a este que estamos a ini-
ciar, que € muito importante, e, depois, ao outro. E, assim,
as coisas ficam definitivamente clarificadas.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra o
Sr. Deputado Marques Junior.

O Sr. Marques Janior (PS): — Sr.2 Presidente, se me
permite, uma vez que o meu nome foi citado relativamente
a esta matéria, gostaria de dar um esclarecimento.

Desde ja e obviamente, o Partido Socialista d& o seu
acordo e manifesta 0 seu desejo de que o debate tenha
lugar hoje, como, alias, consta da nossa carta, e sempre foi
este 0 nosso desejo.

Gostaria de dar um esclarecimento e peco ao Sr. Minis-
tro Paulo Portas que confirme o que vou dizer, porque,
olhos nos olhos, ndo pode fazer o contrario.

Ontem, o Partido Socialista, que enviou uma carta ao
Governo no sentido de solicitar este debate de urgéncia,
manifestando preocupacdo pelos acontecimentos, solicitou,
igualmente, um briefing no centro de crise constituido pelo
Governo no Instituto Hidrografico — e devo sublinhar
que, imediatamente, o Governo se disponibilizou a rece-
ber-nos e a dar-nos todas as indicagdes que possuia na
altura—, o qual teve lugar as 19 horas de ontem.

Quando, j& no fim dessa reunido, aventdmos que, uma
vez que, hoje, estaria no Plenario o Sr. Ministro da Defesa
Nacional, o debate de urgéncia poder-se-ia realizar hoje
mesmo, antes da discussdo do conceito estratégico de defe-
sa nacional, o Sr. Ministro retorquiu, 0 que é verdade, que
ndo queria que um debate prejudicasse o outro, 0 que,
obviamente, € compreensivel.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Exactamente!

O Orador: — O Sr. Ministro disse ainda — e este é 0
elemento importante — que iria falar ao Sr. Ministro dos
Assuntos Parlamentares, no sentido de o debate poder ser
adiado, porque, dentro de 48 horas, 0 Governo, em princi-
pio, disporia de informagdes mais actualizadas que seriam
relevantes para este debate.

Sr.2 Presidente, eu dei conta deste meu encontro com o
Sr. Ministro da Defesa Nacional ao lider do meu grupo
parlamentar e, como ndo soube mais nada, ele geriu a
informagdo conforme entendeu. E, por aquilo que agora
posso perceber, o Partido Socialista inferiu este desejo do
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Governo, que lhe transmiti da forma que acabo de referir, e
manifestou disponibilidade para se adiar o debate. Foi isto
e ndo outra coisa...

O Sr. José Magalhaes (PS): — Foi isso exactamente!

O Sr. José SAcrates (PS): — Isto é ter sentido de Esta-
do!

O Orador: — Portanto, se me permite esta observacao,
penso que estas matérias, quer a relacionada com o aciden-
te do petroleiro, quer a relacionada com o conceito estraté-
gico de defesa nacional, sdo demasiado importantes para
estarmos a fazer estes «jogos de florete» — e ndo quer
ofender ninguém.

Aplausos do PS.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra o
Sr. Deputado Antdnio Nazaré Pereira.

O Sr. Anténio Nazaré Pereira (PSD): — Sr.2 Presi-
dente, vejo-me constrangido a concordar, provavelmente
pela primeira vez, com a expressao mesmo agora proferida
pelo Sr. Deputado Marques Janior, de que os dois assuntos
gue estdo em causa hoje — o conceito estratégico de defe-
sa nacional e o acidente do petroleiro Prestige — sdo sufi-
cientemente importantes para ndo merecerem este «esgri-
mir de florim» a que se tem assistido.

Lamentamos profundamente que alguns Srs. Deputa-
dos tenham, ao longo do periodo de antes da ordem do dia
e a volta destes mesmos assuntos, procurado criar os factos
gue estdo a nossa vista.

Sr.2 Presidente, o que me levou a pedir a palavra foi a
necessidade de afirmar que a bancada do PSD esta dispo-
nivel para realizar o debate sobre o acidente do petroleiro
Prestige a qualquer momento, quer na préxima sexta-feira,
tal como tera sido definido hoje, de manha, pela Conferén-
cia de Lideres, quer hoje, a seguir ao debate sobre o con-
ceito estratégico de defesa nacional, o qual iniciaremos
agora, de acordo com a nossa ordem de trabalhos.

Vozes do PSD: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra o
Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr.2 Presidente, conheco o Sr. Deputado Marques Junior ha
muito tempo; € um homem de palavra, um homem de
caracter, e aquilo que ele aqui disse é verdade.

Devo acrescentar — e ele também ndo podera desmen-
tir-me — que eu disse: primeiro, que 0 Governo estava
disponivel, como é seu dever, para vir ao Parlamento pres-
tar todos os esclarecimentos; segundo, que, do ponto de
vista do interesse nacional — coisa que os partidos que
apoiam este Governo e o Partido Socialista entendem —,
tendo em atencdo a Cimeira da Alianca Atlantica, era
importante realizar-se o debate parlamentar, que é o que
conta, sob o ponto de vista democratico, na Europa, sobre
0 conceito estratégico de defesa nacional; terceiro, que
havia um conjunto de informagdes cientificas que ainda

precisavam de ser ou recolhidas ou analisadas e que o
debate, feito hoje, teria um conjunto de informac@es e,
feito amanha, teria um outro conjunto de informac6es. No
entanto, manifestei sempre a disponibilidade do Governo.

Os Srs. Deputados terdo de entender que, embora nédo
tenha sido o seu partido, Sr. Deputado Marques Junior,
hoje, nesta Camara, houve quem tivesse colocado em divi-
da a vontade do Governo em esclarecer estas matérias
perante o Parlamento. E isto, peco desculpa, ndo é verda-
de!

Portanto, o0 Governo tem toda a legitimidade para dizer
que o debate sera hoje até as horas que for, com a informa-
¢do que dispoe.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
se bem entendo, neste momento, todos os grupos parla-
mentares querem que o debate se realize hoje. Assim,
procederemos ao debate no fim da discussdo do conceito
estratégico de defesa nacional.

O Sr. José Sécrates (PS): — Peco a palavra, Sr.2 Pre-
sidente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — E ainda sobre o
mesmo assunto, Sr. Deputado?

O Sr. José Socrates (PS): — E sim, Sr.2 Presidente.
A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra.

O Sr. José Socrates (PS): — Sr.2 Presidente, acho que,
agora, as coisas estdo claras.

O Partido Socialista sempre quis o debate hoje, porque
tem mais sentido politico debatermos essa questdo hoje do
gue na sexta-feira. Naturalmente, fomos sensiveis ao argu-
mento do Sr. Ministro, que também tem todo o sentido,
porque a realizacdo dos dois debates numa Unica sessdo
plenéria pode conduzir & desvalorizag¢do do primeiro. Mas
0 N0sso Unico intuito, ao manifestarmos a nossa disponibi-
lidade para adiar o debate, foi o de correspondermos a esse
apelo para que os dois debates tivessem uma diferenca de
48 horas. No entanto, insisto, o desejo do Partido Socialis-
ta — esta escrito na nossa carta — sempre foi o de reali-
zarmos esse debate ainda hoje.

Se 0 Governo esti em condigdes e mostra 0 desejo de 0
fazer, fa-lo-emos.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
vamos entéo dar inicio ao debate sobre o conceito estraté-
gico de defesa nacional.

Para uma intervencdo, tem a palavra o Sr. Ministro de
Estado e da Defesa Nacional.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr.2 Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: Entende o Governo
que hoje é um dia importante para a politica de defesa
nacional por um conjunto de razdes.

Em primeiro lugar, porque se cumpre uma etapa impor-
tante do Programa do Governo, que subordinava a revisao
dos documentos conceptuais da defesa nacional a nova
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ordenacdo de prioridades neste sector. Fizemos o compro-
misso de lancar o debate sobre o conceito estratégico de
defesa nacional e de o completar até ao final do ano —
compromisso feito, compromisso cumprido!

Em segundo lugar, porque este debate permite dar a
Portugal um documento conceptual que é actual e operati-
Vo, capaz de enformar um conjunto de opcBes da defesa
nacional. Diria, alias, a este propdsito, que ndo foi o con-
ceito estratégico de defesa nacional de 1994 que durou
pouco tempo, foi 0 mundo em que vivemos que mudou
muito em pouco tempo.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — De 1994 até hoje, gostaria de sublinhar
alguns factos internacionais relevantes que justificam as
alteracBGes propostas pelo Governo. A NATO aprovou o
Seu novo conceito estratégico; a Unido Europeia estabele-
ceu os objectivos globais de Helsinquia, que devem ser
cumpridos até 2003; aconteceu a tragédia do 11 de Setem-
bro; e, no espaco da lusofonia, deram-se inimeras altera-
¢Oes relevantes, a maior das quais foi a independéncia de
Timor-Leste.

Também hé factos nacionais relevantes que justificam a
alteragdo do conceito estratégico de defesa nacional: a
desconstitucionalizagdo do servico militar obrigatdrio em
tempo de paz; a evolugdo para a profissionalizacdo das
Forcas Armadas; a participacdo regular das Forcas Arma-
das portuguesas em missfes internacionais que as presti-
giam e que, do ponto de vista militar, Ihes deram um con-
junto de experiéncia e de cultura nova de modernidade,
que séo extremamente importantes.

Era, portanto, a nosso ver, urgente termos um novo
conceito estratégico de defesa nacional, capaz de reflectir
circunstancias que sdo diferentes, ameagas que sdo novas e
missfes que sao variadas.

E uma ambigdo nacional ser relevante nas instituicdes
internacionais em que Portugal participa. A condigdo pré-
via para sermos relevantes € que ndo nos podemos atrasar
nem nos conceitos nem nos equipamentos.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Por outro lado, sublinharia que o novo
conceito estratégico de defesa nacional ndo é fruto de uma
reflexdo em circuito fechado; é resultado de um debate que
foi aberto e participado.

Gostaria de informar a Assembleia da Republica que
houve cerca de 50 000 consultas ao site do Ministério da
Defesa Nacional onde estavam publicadas as bases do
conceito estratégico de defesa nacional, o que revela, para
surpresa seguramente de alguns, que hd um interesse
democrético efectivo nas questdes da seguranca e da defe-
sa, 0 que nos auxilia a construir um verdadeiro espirito de
seguranca e de defesa na populacdo portuguesa, face as
novas circunstancias.

Foram recebidos pelo Ministério da Defesa Nacional
113 contributos individuais de personalidades relevantes
neste sector e das mais diversas instituices, o que revela
vontade de participar nos debates sobre a defesa nacional.

O Instituto de Defesa Nacional procedeu a 72 audigdes;
a Direccdo-Geral de Politica de Defesa Nacional fez um
conjunto de trabalhos extremamente importante para a
melhoria da proposta de bases do conceito estratégico de
defesa nacional; e também nédo quereria deixar de subli-
nhar o contributo de grande qualidade que foi dado pelo
Ministério dos Neg6cios Estrangeiros.

Naturalmente, damos a maior importancia ao debate na
Assembleia da Republica. O texto das grandes opcfes do
conceito estratégico de defesa nacional é diferente do texto
das bases desse mesmo conceito. E, depois deste debate,
seguramente o texto final do conceito estratégico de defesa
nacional serd diferente do texto aqui entregue como gran-
des opcdes.

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Esperamos o contributo da Assembleia
para além daquele que j& recebemos de vérios partidos
politicos. Estamos obviamente disponiveis para melhorar e
consensualizar o texto e abertos a recolha de novas orien-
tacdes.

Como todos sabem, ap0s este debate, ainda tem de ser
seguido um conjunto de tramites até ao texto final, que,
repito, em funcdo deste debate, serd certamente diferente
do texto das grandes opcdes aqui entregue.

Deste processo podem retirar-se algumas conclusdes
que, perante a Assembleia da Republica, gostaria de subli-
nhar.

Pode perguntar-se se um Estado — e, no caso, Portugal
— deve ter um conceito estratégico de defesa nacional
publico e escrito. Ndo pode, no entanto, duvidar-se de que
0 novo conceito estratégico de defesa nacional que Portu-
gal vai ter seré pablico também no sentido de que foi aber-
to e acessivel a opinido publica. Nao deve também, a nosso
ver, ignorar-se que o texto final que ficar escrito sera escri-
to a varias méos, desde o Estado a sociedade, desde o
Governo & oposicao. E este o sentido nacional que deve ter
0 texto de um conceito estratégico de defesa nacional, num
pais que assume a tradicdo de o fazer de forma publica e
aberta.

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Ao processo tém sido feitos dois reparos
sobre os quais ndo quero deixar de aqui reflectir. Um é o
de que o método de debate do novo conceito estratégico de
defesa nacional lancado pelo Governo seria uma panaceia
para adiar o reequipamento das Forcas Armadas. Essa
acusacao ndo é veraz. Desde logo, porque, desde o primei-
ro dia, o0 Governo disse que entregaria, até ao final do ano,
nesta Camara, quer a proposta de conceito estratégico de
defesa nacional, quer a revisdo da Lei de Programacédo
Militar, sede ideal para tratarmos a questdo do reequipa-
mento. Mas ainda assim, independentemente do conceito
estratégico de defesa nacional e da revisdo da Lei de Pro-
gramacdo Militar, foi j& este Governo a assinar um conjun-
to de contratos de construcdo ou de modernizacao de equi-
pamentos militares, como: os navios patrulha oceénicos; a
modernizacao dos F16; na proxima semana, a moderniza-
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¢do do P3 Orion; e, j& em aberto, a tratar com o Exército, 0
processo de substituicdo das suas viaturas blindadas.

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Tudo isto sem conceito estratégico de
defesa nacional e sem revisdo da Lei de Programagdo Mili-
tar.

Em seis meses, creio que é suficiente para demonstrar
gue o Governo tem uma vontade de reforma do ponto de
vista doutrinario e uma determinacéo efectiva do ponto de
vista dos equipamentos.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A outra critica que tem sido feita é que o debate do
conceito estratégico de defesa nacional, em si mesmo, seria
pouco relevante. E ndo deixa de ser curioso que quem mais
faz essas criticas sdo aqueles que passaram anos a exigir
dos 6rgdos de soberania um novo conceito estratégico de
defesa nacional. Enquanto ele ndo existia, era importante;
nas vésperas de existir, deixou de o ser.

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — E isso mesmo!

O Orador: — E da natureza dos criticos profissionais.
Mas néo é verdade.

Protestos do Deputado do PS José Saraiva.

Quero, Minhas Senhoras e Meus Senhores, dizer algu-
ma coisa sobre grandes opcfes que presidem e balizam
esta proposta do Governo.

NG6s assumimos a heranca de coragem e lucidez que
esta presente nos conceitos estratégicos de defesa nacional
de 1985 e de 1994. Quanto aos valores essenciais, hd uma
linha de continuidade histérica que quero aqui saudar e
sublinhar. Noés tivemos, como era evidente, o cuidado de,
ao propormos as bases e, agora, as grandes op¢oes, respei-
tar, em todas as circunstancias, o que esté escrito na Cons-
tituicdo da Republica Portuguesa e nas leis portuguesas. E
também assumimos que queremos retirar da geografia
portuguesa 0 maximo de rentabilidade estratégica que ela
nos proporciona, queremos retirar da geografia portuguesa
0 maximo de potencialidade estratégica que ela nos ofere-
ce. Por isso se assume Portugal como um pais europeu, de
centralidade atlantica e vocacdo universalista.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Por isso se assume que «Portugal pode e
deve operar varias e multiplas fronteiras», todas elas fazem
parte da sua Historia e do seu destino, todas elas devem
fazer parte da defesa e protecgdo do seu lugar no mundo.

Vozes do CDS-PP;: — Muito bem!

O Orador: — Temos uma fronteira politica e econé-
mica e também cultural, que é europeia; temos uma
fronteira de seguranca e defesa, que € atlantica e europeia;

e temos uma fronteira de identidade e cultura que passa,

em primeiro lugar, pelo relacionamento com aqueles que
falam a nossa lingua.

Portugal, a nosso ver, € tudo isto e retirar qualquer des-
tas dimensfes de um conceito estratégico de defesa nacio-
nal é diminuir a potencialidade estratégica do Pais.

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Por outro lado, encaramos a defesa
nacional como abrangente; temos uma visdo que conside-
ramos actualizada nas questfes da segurancga externa e da
seguranca interna; e propomos uma articulagcdo mais cui-
dada entre as politicas de defesa e externa, entre as
politicas de defesa e de seguranca interna, entre as
politicas de defesa e as politicas de educacao.

Mas entendamo-nos: este & um conceito estratégico de
defesa nacional, porque é isso que a lei exige; ndo é um
conceito estratégico nacional, que alguns pedem, mas que
ndo é 0 que aqui estd em causa. E nos preferimos ter um
conceito estratégico de defesa nacional que tenha linhas de
orientacdo claras e permita, portanto, a seguir, fazer esco-
Ihas igualmente nitidas do que um mero debate intelec-
tualmente interessante, mas que ndo tenha consequéncias
do ponto de vista da operacionalidade das nossas politicas
de defesa ou politica externa.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Quais sdo, no essencial, 0s passos em
frente que esta proposta de grandes opcBes do conceito
estratégico de defesa nacional d& ou oferece a Portugal?
No entendimento do Governo, podem verificar-se, capitulo
apos capitulo, algumas novidades, alguns passos em frente,
algumas questdes extremamente interessantes do ponto de
vista do debate politico, desde logo quanto aos valores
permanentes.

Neste campo fazemos um compromisso, 0 cCompromis-
so de que o Estado portugués se deve preparar para defen-
der a vida e os interesses dos portugueses, onde quer que
estejam, em qualquer lugar.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Este compromisso €, talvez, o mais exigente de toda a
proposta que entregamos, porque implica um grau de pre-
paracdo e de exigéncia, nos proximos anos, que ninguém
pode ignorar. Ser capaz de respeitar o Direito Internacional
e, tendo justificacdo para isso, de proteger a vida e os inte-
resses dos portugueses, onde quer que estejam e em qual-
guer momento, significa uma cultura de accdo conjunta
entre os ramos das Forgcas Armadas, uma detencdo de
meios de projecgdo de forcas, uma capacidade de apoio de
informacgdes e uma capacidade de sustentacdo que repre-
sentam, para o Estado portugués, um esforco de investi-
mento importante nos proximos anos.

Sublinharia, em segundo lugar, as questbes que se
prendem com o espaco estratégico de interesse nacional,
seja ele permanente ou conjuntural. A primeira delas é a
capacidade de vigilancia do espagco maritimo e aéreo de
Portugal naquilo em que podemos estar, precisamente, no
valor material da soberania nos dias de hoje — a capacida-
de de fazermos, por nds proprios, embora enquadrados
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num sistema de aliangas, a vigilancia maritima e aérea do
espaco territorial portugués, seja ela permanente, seja ela
conjuntural. Esta capacidade implica também um esforgo
nacional, que vem sendo seguido do ponto de vista de
capacidade de controlo e de comunicagdes, que deve
estender-se do continente ao arquipélago da Madeira e até
ao dos Agores, e do qual precisamos absolutamente para
garantir esta capacidade de vigilancia.

Sorri 0 Sr. Deputado e meu amigo José Saraiva, mas
essa vigilancia, hoje em dia, ndo é feita a partir de Portu-
gal.

Vozes do CDS-PP: — Bem lembrado!

O Orador: — Chamaria, também, a atencdo para a
necessidade de encararmos alguns desafios do futuro e de
nos preparamos a tempo para constituir «o caso portugués»
em algumas negociacgGes internacionais. As aguas territo-
riais, a zona econdmica exclusiva, os fundos marinhos
contiguos, tudo isto ja é conhecido, mas esta a disposicéo
de Portugal melhorar a sua situagcdo nesta matéria nas
negociacdes da chamada «plataforma continental».

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Muito
bem!

O Orador: — E isto ndo foi esquecido na proposta de
grandes opcOes do conselho estratégico de defesa nacional,
0 que corresponde a uma prioridade que o Governo assu-
me.

Ainda no quadro do espago estratégico de interesse
nacional, gostaria de sublinhar a referéncia que fazemos a
necessidade de Portugal estar atento, de participar e de ter
até uma linha de politica externa especifica e prépria rela-
tivamente ao dialogo com os paises do Mediterraneo e, em
particular, com os paises do Magrebe. Muitas vezes,
esquecemo-nos de que, para além da fronteira continental,
temos uma fronteira atlantica e ainda tendemos mais a
esquecer de que ndo temos apenas um vizinho, temos dois
vizinhos, e ainda de que Portugal tem, até, uma capacidade
prépria de relacionamento com os paises do Magrebe que,
assumida a circunstancia de ser decisiva a estabilidade
nessa regido para a Europa e, portanto, para Portugal,
devemos cultivar e desenvolver também por nds proprios.

Vozes do CDS-PP;: — Muito bem!

O Orador: — Nao sera necessario sublinhar aqui que
ndo temos, em relacdo ao Magrebe, nem os problemas que
outros tém nem o passado que outros tém.

Sublinharia, também, que, no que diz respeito as amea-
cas relevantes, chegamos a dois pontos que tém sido objec-
to de forte discussdo publica: primeiro, a consideracdo do
terrorismo como ameaca, do ponto de vista do Estado
portugués. No6s consideramos que o terrorismo é um amea-
¢a ao sistema de Estados, aos Direitos Humanos e as socie-
dades livres. E a ameaca mais perigosa, mais letal, e mais
presente no mundo que nés conhecemos, hoje. Seria, por-
tanto, estranho que um conceito estratégico de defesa
nacional portugués, feito em 2002, ignorasse a questdo do

terrorismo, ou ndo lhe desse o relevo que ele efectivamente
tem.

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Gostaria aqui de dizer que me parece
pouco consistente alguma linha de pensamento que, de
guando em vez, pretende equiparar a observacdo romantica
sobre os atentados bombistas do inicio do século XX, ou
do final do século XIX, com o terrorismo de massa que 0
mundo do século XXI conhece. Talvez a genealogia da
ideia de terrorismo seja a mesma: 0 uso de meios violentos
para afirmar posicGes politicas. Porém, gostaria de subli-
nhar que o terrorismo que conhecemos no século XXI
nada tem a ver com a defesa dos pobres ou dos oprimi-
dos,...

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — ... nada tem a ver com o combate, pelo
meio mais violento, contra uma tirania. O terrorismo que
nos conhecemos no século XXI apoia-se em redes de sus-
tentacdo financeira poderosissimas...

O Sr. José Saraiva (PS): — E!...

O Orador: — ... e apoia-se directamente naquilo a que
eu chamaria a visdo mais reaccionaria que se pode ter da
evolucdo de uma sociedade, que é a visdo do fundamenta-
lismo teocratico sobre o homem e a sociedade. E este o
terrorismo do século XXI que nds conhecemos, e € por isto
que este terrorismo tem de ser combatido sem qualquer
hesitacao!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Creio que todos nesta Camara reconhecemos, com gos-
to, que Portugal — o Portugal democratico — fez uma
escolha de vida, que é vive em liberdade e em seguranca.
Considerar o terrorismo como uma ameaca nacional e
como uma forma de agressdo que pode vir do exterior,
através de meios extremamente varidveis, cuja concretiza-
¢do é extremamente dificil de prever, tem um Unico senti-
do: garantir a nossa seguranga para proteger a nossa liber-
dade!

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Quero, ainda, sublinhar um outro ponto
que tem sido objecto de enorme polémica: o problema da
participagdo auxiliar das Forcas Armadas no combate ao
crime organizado transnacional. Aqui, como terdo repara-
do aqueles que fizeram uma leitura muito pormenorizada
quer das bases quer das grandes opcOes, foram retiradas
expressdes, que poderiam ser criticadas por serem vagas
ou genéricas neste sector, neste dominio, e foram incluidas
algumas outras matérias, porque a esmagadora maioria das
instituicdes ouvidas assim o solicitou e 0 Governo concor-
da.

O que é que, de essencial, propomos e defendemos,
aqui? Em primeiro lugar, queremos as Forcas Armadas a
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participarem em accgdes de fiscalizagdo, deteccdo ou ras-
treio do trafico de droga que é feito no espaco maritimo
portugués.

Vozes do CDS-PP e do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Temos centenas de quiléometros de costa
e, pela nossa geografia, estamos demasiado préximos de
rotas de narcotrafico que sdo frequentadas e somos, ainda,
fronteira externa da Unido Europeia.

A nosso ver, ndo é possivel dispensar a colaboragao
dos meios navais e dos meios aéreos, no combate ao maior
flagelo das sociedades modernas que é o trafico de droga!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.
O Sr. José Saraiva (PS): — Ja era assim!

O Orador: — Mas eu faria aqui uma pergunta, mais de
sentido pratico, para que este debate tenha serenidade.
Muitos dos que criticam esta op¢do do Governo, traduzida
para principio escrito, quer das bases quer das grandes
opcoes do conceito estratégico de defesa nacional, esque-
cem depressa demais que, nomeadamente, a marinha por-
tuguesa, ja participava em operagdes de combate ao trafico
de droga...

O Sr. José Saraiva (PS): — Ja era assim!

O Orador: — ... e nunca ninguém suspeitou da ilici-
tude, muito menos da inconstitucionalidade dessa
participacdo!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

E se assim ja era, e se nunca houve problema, entdo,
qual é o problema de oferecermos as Forgas Armadas, sob
a lideranga das autoridades competentes, para reforcar o
combate ao trafico de droga? Por nos, ndo ha problema
algum!

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Por outro lado, avanga o Governo para a
participacdo auxiliar das Forcas Armadas no combate as
redes de promocdo e exploragdo da imigracdo ilegal.

Suponho ser indiscutivel, para todos, que o problema
da imigracdo ilegal é, hoje, um problema europeu, € um
problema no quadro da Peninsula e € um problema tam-
bém portugués. Suponho que todos concordamos em que o
trafico de pessoas e as redes de imigracdo ilegal represen-
tam um dos mais severos desafios as convicgdes humanis-
tas e democrdticas que, tenho a certeza, a esmagadora
maioria dos portugueses tem e que a esmagadora maioria
dos portugueses, aqui representados, também tem!

Porque a imigracdo ilegal, o trafico de pessoas é feito
pelos respectivos promotores e exploradores, com absoluta
violacdo dos mais elementares direitos humanos. Neste
ponto, surpreendem-me muito as criticas a participacdo das
Forcas Armadas nesta matéria, que é uma participagdo
bem enquadrada e bem definida no texto das grandes
opcBes do conceito estratégico de defesa nacional.

Sr.* e Srs. Deputados, eu gostava de apelar a leitura
humilde do Diario da Republica, que ndo serd uma litera-
tura por demais interessante mas que, em todo o caso, é
esclarecedora. Mas que mal tem, que delito existe em ofe-
recer a participagdo auxiliar das nossas For¢as Armadas no
quadro do combate a imigracao ilegal se o Decreto-Lei n.°
43/2002 e o Decreto-Lei n.° 44/2002, particularmente no
seu artigo 6.°, alineas k) e 1), ja a prevéem e legalizam? Diz
0 primeiro desses decretos que o sistema de autoridade
maritima tem competéncia para prevenir e reprimir a imi-
gracao clandestina,...

Vozes do PS: — Certo!

O Orador: — ... para prevenir e reprimir a criminali-
dade, o narcotréafico, o terrorismo e a pirataria.

Sei que este decreto-lei foi feito por um ministro que
era democrata-cristdo, mas foi subscrito por colegas que o
nao eram! E se, no tempo do Partido Socialista, permitir
que as Forcas Armadas, homeadamente a nossa marinha,
gue € o que esta nas Grandes Opc0es, participem no com-
bate a imigracédo ilegal era normal, no nosso tempo, normal
serd! Ou seja: ndo sdo compreensiveis criticas a um con-
ceito estratégico de defesa nacional que, de facto, avanca
em certas matérias de seguranga interna, mas avanca bem
estribado na lei, dentro da Constituicéo e sob lideranca das
autoridades competentes.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Finalmente, também se prevé um terceiro ponto que
tem a ver com a participacdo das Forcas Armadas na defi-
nicdo da seguranca dos chamados pontos estratégicos e
vitais de Portugal. Também nesta matéria, ou seja, no
permitir que Portugal tenha os seus centros vitais em fun-
cionamento permanente, que ndo possa ser interrompido
por qualquer crise, creio que a opcao feita na proposta do
Governo é melhor do que a realidade que, hoje, temos, se
quiserem, por formalizar ou legalizar.

Parece-me melhor que a seguranca dos pontos vitais
conte com as experiéncias das Forcas Armadas em vez de
ser entregue a empresas privadas. E esta minha visdo foi
claramente entendida como legal e constitucional pelo
Parecer do Conselho Consultivo da Procuradoria-Geral da
Republica n.° 147/2001. Portanto, também aqui, o texto da
proposta é criticavel doutrinalmente mas ndo do ponto de
vista constitucional ou legal.

Finalmente, queria sublinhar que, no sistema de alian-
¢as, nds retiramos da circunstancia geografica portuguesa a
maxima potencialidade que ela nos pode oferecer.

N&o tem grande sentido — a nosso ver — uma querela
entre europeismo e atlantismo no quadro do conceito estra-
tégico aqui proposto. E ndo tem pela simples circunstancia
de que Portugal toda a vida foi, é e serd um pais euro-
atlantico. Por isso mesmo, ndo estamos interessados nem
numa visdo puramente continental das questdes da defesa
nacional nem numa visdo puramente atlantica das questdes
da defesa nacional; antes diria que estamos interessados (e,
para além disso, quase fatalmente interessados) numa
visdo complementar, conjugada entre a dimensao europeia
e a dimenséo atlantica.
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Muita coisa pode ter mudado no mundo, a nossa geo-
grafia, em todo o caso, ndo mudou: continuamos a ter a
nossa frente um oceano e ndo, propriamente, um rio conti-
nental!

Sublinharia ainda as opg¢des que sdo feitas quanto aos
meios necessarios e 0 compromisso e a exigéncia que esse
compromisso implica para este Governo, para o Parlamen-
to e, em geral, para os 6rgdos de soberania.

Por um lado, quanto aos meios, temos de perceber que
0 ponto de partida é uma divergéncia séria entre o nivel de
investimentos militares portugués e o nivel de investimen-
tos militares da média dos paises europeus da Alianca
Atlantica. Ndo temos alternativa: se queremos defender a
nossa relevancia politica — e este Governo quer defender,
com certeza, a relevancia politica de Portugal nas institui-
¢Oes internacionais — teremos de progredir nesse nivel de
investimentos, assumindo ao mesmo tempo 0 compromis-
so de ter ganhos de eficiéncia em matéria de despesas de
funcionamento.

Relativamente ao modelo de Forgcas Armadas, também
aqui o conceito € orientador, porque nos diz que vamos ter
Forcas Armadas mais conjuntas, com menos espirito de
«cada um por si», «cada ramo por si»; Forcas Armadas
mais combinadas, capazes de cooperar com 0S NOSSOS
aliados; Forcas Armadas normalmente, e sem qualquer
problema, com menos efectivos, mais e melhor equipados;
Forgas Armadas com menos dispositivo territorial classico,
com mais capacidade de projecgéo e sustentacdo de forgas.
E 0 que se exige de uma visio moderna, actual das Forgas
Armadas.

Queria sublinhar que o Governo também avanca nas
missOes de interesse publico cometidas as Forcas Arma-
das.

Queremos as Forcas Armadas mais envolvidas na pre-
vencdo da destruicdo florestal ciclica a que o nosso pais
assiste? Queremos! Queremos as Forgas Armadas mais
envolvidas na prevencdo dos atentados ao nosso ecossis-
tema? Queremos! Queremos as Forcas Armadas mais
envolvidas no apoio a populagdo quando hé problemas de
planeamento civil de emergéncia e de protecgdo civil?
Queremos, sim senhor! Queremos Forcas Armadas mais
envolvidas em salvar vidas no nosso préprio espaco
territorial e em impedir a degradacdo de recursos naturais
gue séo portugueses? Queremos, sim senhor!

O contrato de confianga que propomos ao Pais sobre as
nossas Forcas Armadas é dar-lhes prestigio militar e, ao
mesmo tempo, demonstrar todos os dias a sua utilidade em
tempo de paz e a enorme dignidade e brio com que desem-
penham as missfes que os 6rgdos de soberania competen-
tes Ihes atribuem.

Sabendo eu que este conceito estratégico de defesa
nacional, nas suas grandes opcOes, é debatido no Parla-
mento mas ndo votado, queria terminar esta intervengéo
solicitando ao Parlamento (que conta com as nossas aber-
tura e disponibilidade para melhorar e corrigir o texto,
abertura que ja foi expressa em todos os momentos deste
debate) que dé, embora ndo vote, a esta proposta de con-
ceito estratégico de defesa nacional a forca e a sustentacéo
que nds, no Governo, entendemos que ela merece, no
preciso momento em que as nossas Forcas Armadas estdo
a demonstrar, quer numa situacdo interna quer numa situa-

¢do externa, a enorme importancia que tém para Portugal e
0 enorme brio com que desempenham as suas missées.

Todos os dias, temos a Forca Aérea e a Marinha a
demonstrar que sem elas ndo seriamos capazes de enfren-
tar uma situacdo como aquela que discutiremos no final
deste debate, além de que estamos nas vésperas de uma
cimeira da Alianca Atlantica, na qual ha razdes para crer
que o papel de Portugal, que passa pelo brio e pela compe-
téncia das Forcas Armadas, sera reconhecido como € devi-
do que seja reconhecido.

Aplausos do PSD e do CDS-PP, de pé.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para pedir
esclarecimentos ao Sr. Ministro de Estado e da Defesa
Nacional, inscreveram-se os Srs. Deputados Correia de
Jesus, Telmo Correia, Ana Drago, Marques Janior, Rui
Miguel Ribeiro, Jodo Soares e José Lello.

Para além do tempo de intervenc&o que esta previsto no
quadro electrénico, o Sr. Ministro dispde de mais 5 minu-
tos cedidos pelo Grupo Parlamentar do PSD.

Tem a palavra o Sr. Deputado Correia de Jesus.

O Sr. Correia de Jesus (PSD): — Sr.2 Presidente, Sr.
Ministro de Estado e da Defesa Nacional, quero comecar
por cumprimentar V. Ex.2 pelo notavel documento que o
Governo apresenta hoje a esta Camara, em que se consubs-
tanciam as grandes op¢des do conceito estratégico de defe-
sa nacional.

Quem analisa este documento com isengéo, objectivi-
dade e serenidade conclui que estamos perante um docu-
mento que, quer do ponto de vista metodolégico quer do
ponto de vista da substéncia, €, a todos os titulos, notavel.
E essa tera sido, certamente, a razdo pela qual ele concitou
0 interesse de tantos portugueses.

O conceito é amplo, aborda varias vertentes da realida-
de, mas queria apenas concentrar-me em dois aspectos. O
documento apresenta o quadro rigoroso das ameacas, das
ameacas classicas e das novas ameacas, e focaliza de for-
ma enfatica a ameaca que a todos nos preocupa, a ameaca
do terrorismo (hoje, nessa nova forma globalizada do ter-
rorismo, a que alguns especialistas ja chamam «hiperterro-
rismo») e, tambhém, o crime organizado.

Como todos sabem, hoje é muito dificil discernir a
fronteira entre a guerra e o crime, dai que o conceito seja
paradigmatico na abordagem destas duas ameagas.

No entanto, o conceito confronta-nos, a este respeito,
com o dificil equilibrio entre a seguranca e a liberdade. Sr.
Ministro, por essa razdo, perguntaria a V. Ex.2 se néo
deveria haver, de forma mais explicita (porque entendo
que ela existe implicitamente) uma preocupacgéo de carac-
terizacdo juridico-legal do «estado de crise», em contra-
ponto com os estados que estdo ja estratificados no nosso
Direito, de modo que ndo houvesse a minima ddvida sobre
a salvaguarda dos direitos, liberdades e garantias funda-
mentais. Sabemos que ndo corremos esse risco, mas, uma
vez que se trata de legislar e de teorizar acerca de matéria
tdo importante, penso que a densificacdo do «estado de
crise» seria extremamente pertinente. Era esta a questdo de
fundo que queria colocar-lhe, Sr. Ministro.
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Por outro lado, gostava de saber se o conceito que o
Governo apresenta a esta Assembleia permite uma nova e
mais eficaz adequacdo do sistema de forc¢as, do dispositivo
em relacdo a realidade geoestratégica do Pais, e se, levado
até as ultimas consequéncias, implica, ou ndo, um redi-
mensionamento dos ramos e uma redistribuicdo de meios
pelo territério nacional.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
ha momentos, quando anunciei os Srs. Deputados inscritos
para formular pedidos de esclarecimento, ndo mencionei a
Sr.2 Deputada Isabel Castro, porque a Mesa ndo se tinha
apercebido da respectiva inscricéo. Fica feita a correccao.

Tem a palavra o Sr. Deputado Telmo Correia.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, Sr.
Ministro de Estado e da Defesa Nacional, para além de
cumprimentar V. Ex.2, queria fazer-lhe uma pergunta mui-
to directa, que se relaciona com a matéria que hoje aqui
nos trouxe.

A pergunta prende-se com o seguinte: V. Ex.? falou,
varias vezes, da vocacdo atlantica do Pais, inclusive da
importancia da participacdo de Portugal na NATO. Ora,
sabemos que a NATO est4, neste momento, por questoes
essencialmente operacionais e de op¢do, a tentar reduzir o
actual nimero de comandos estratégicos. Sabemos também
gue essa reducdo do numero de comandos estratégicos
pode chocar directamente com um dos comandos regionais
da NATO, designadamente o comando sediado em Portu-
gal, e isso tem sido matéria de preocupacdo, varias vezes
suscitada na opinido publica — e é de importancia para
Portugal manter esse comando.

Ouvi, de resto — e, devo dizer-lhe, com alguma curio-
sidade —, um «general-comentador» — que ndo é o mes-
mo que um «comentador-general», pois sdo realidades
diferentes!..., general esse que ndo sO estd na reforma
como também fala sobre reformas gerais...

Risos de Deputados do CDS-PP e do PSD.

Mas, dizia, ouvi um «general-comentador» afirmar
recentemente que, se Portugal ndo mantivesse este coman-
do, isso seria uma derrota do Governo portugués, o que é
uma afirmacdo extraordinaria, até porque a negociagdo
vem de tras e o importante (0 que, certamente, 0 Governo
procurara fazer) é manter este mesmo comando. Portando,
sabendo-se que este problema vem de tras, esta afirmacéao
€, no minimo, curiosa.

Sublinhando a importancia para Portugal da manuten-
cdo deste comando regional da NATO e sabendo que,
brevemente, vai iniciar-se uma cimeira da NATO (em que
V. Ex.2 estard presente), na qual esta matéria poderd vir a
ser tratada, pergunto-lhe, Sr. Ministro, muito concreta e
directamente, que expectativa leva e que informacdo pode
dar-nos, neste momento, sobre essa importantissima manu-
tencdo para um Pais que é atlantico e que deve apostar
firmemente na sua participacdo na NATO.

Aplausos do CDS-PP e do PSD.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Informo os Srs.
Deputados de que o Sr. Ministro ir& responder aos pedidos
de esclarecimento por grupos de quatro.

Tem a palavra a Sr.2 Deputada Ana Drago.

A Sr.2 Ana Drago (BE): — Sr.2 Presidente, Sr. Minis-
tro Paulo Portas, segui com atencdo aquela que foi a sua
explicitacdo sobre o debate que hoje aqui travamos e devo
dizer-lhe que fiquei um pouco confusa, uma vez que o Sr.
Ministro comegou por dizer que era necessario discutir o
conceito estratégico de defesa nacional, porque ele era
central num processo de modernizacdo das Forgcas Arma-
das — ou seja, ndo era apenas o0 mundo que tinha mudado
mas havia implicacdes praticas — e, também, havia que
definir quais eram as novas areas de intervencdo das For-
cas Armadas porque, dizia o Sr. Ministro, 0 mundo
mudou.

Contudo, ao longo do seu discurso, pelo que fui perce-
bendo, este debate sobre o conceito estratégico de defesa
nacional ndo era necessario porque, afinal, ja esta tudo em
curso; afinal, ja esta legislado o quadro de competéncias de
accdo das Forcas Armadas no combate as redes de imigra-
¢do e, afinal, o proprio reequipamento e a modernizacéo
das Forgas Armadas também ja estdo em curso. Portanto,
h& algo aqui que, de facto, ndo terei compreendido, mas o
Sr. Ministro esclarecer-me-4, certamente.

Gostaria de dizer-lhe, Sr. Ministro, que a proposta e 0s
textos que hoje estamos a discutir traduzem, claramente,
um entendimento que nos parece algo redutor, diria mes-
mo, pouco claro e um pouco contraditorio do que deve ser
0 conceito estratégico de defesa nacional.

Em primeiro lugar, o conceito é restrito e um pouco
empobrecedor porque, ao longo de todo o texto, o que é
fundamental e notdrio € que todo o conceito esta, no essen-
cial, subordinado aquela que consideramos ser uma con-
cepcdo militarista do que é a defesa nacional. Ou seja: o
documento enuncia, por vezes, alguma filosofia preventiva
mas, no essencial, vai subordinar o conceito estratégico de
defesa nacional a uma intervencdo militar na promogéo de
algo tdo importante quanto é a seguranca colectiva.

Em segundo lugar, este €, de facto, um texto pouco cla-
ro. E verdade que o Sr. Ministro esclareceu que Portugal é
um Pais europeu, com duas fronteiras, dois vizinhos... —
ficamos esclarecidos e ndo contestamos. Contudo, ha aqui
aspectos pouco claros. Sendo vejamos: nas areas de inter-
vencao e de combate & criminalidade organizada transna-
cional e as redes de imigracdo clandestinas, o Sr. Ministro
ndo nos disse quem vai controlar e autorizar a acc¢do das
Forcas Armadas nestes designios nem como sera feita a
articulacdo com as forcas de seguranca interna.

Acima de tudo, parece-me que este documento nédo
consegue avaliar quais sdo as estratégias necessarias para
lidar com aquilo que apelida de «novas ameagas». Portan-
to, a matriz militarista aqui anunciada parece ndo respon-
der claramente ao que o Sr. Ministro dizia, no sentido de
combater as poderosas redes financeiras que sustentam o
terrorismo na actualidade. Ora, nunca vimos por parte do
seu partido ou por parte do Governo qualquer tentativa ou
intencdo de combater nesse campo da fiscalidade, das
transagdes financeiras.

Por fim, diriamos que o conceito estratégico de defesa
que é aqui defendido é contraditério na medida em que o
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Estado portugués se compromete a seguir as directivas das
instituicdes internacionais de regulacdo dos conflitos na
area internacional e, portanto, advoga uma concepcdo
humanista. No entanto, todo 0 conceito estratégico de
defesa nacional esta subordinado aquilo que é a pretensa
de Portugal @ NATO. Ora, como sabe, a redefinicdo do
conceito estratégico da NATO abriu ndo s6 um lado ofen-
sivo por parte da Alianga Atlantica como estendeu aquilo
gue era a sua area de intervencéo original.

Como nos parece que ha aqui uma clara contradicéo,
queria perguntar-lhe se é em nome destes valores humanis-
tas que sdo anunciados e em nome da defesa desta segu-
ranca com varias dimensdes que, como agora no caso do
Prestige, tem uma dimensdo ambiental, tem dimensdes
sociais e dimensdes no que toca aos direitos humanos, se é
em nome da defesa da paz como um direito das pessoas e
das comunidades que o Estado portugués poderd estar
disponivel para arrastar Portugal para uma guerra no ambi-
to do ataque ao lraque com os seus aliados no quadro da
Alianca Atlantica. Em suma, gostaria de saber se o Gover-
no portugués arrasta Portugal para um ataque que entende
fazer a guerra para prevenir a guerra.

O Sr. Jodo Teixeira Lopes (BE): — Muito bem!
Vice-

Entretanto, assumiu a presidéncia o Sr.
Presidente Narana Coissord.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Marques Janior.

O Sr. Marques Junior (PS): — Sr. Presidente, Sr.
Ministro, esta é uma matéria que justifica 0 maior consen-
so possivel. O PS deu o seu contributo para o documento
gue o Governo apresentou e colocou em debate publico e
continua disponivel para o consenso.

O conceito estratégico de defesa nacional deve ser a
matriz fundamental da politica de defesa e das orientagdes
estratégicas das Forcas Armadas. Deve afirmar um com-
promisso publico com o Pais, deve envolver os 6rgdos
politicos responséveis pelas Forgas Armadas e deve conter
as grandes opcOes estratégicas de onde devem emanar as
concepgdes estratégicas mais concretas que tém de ter uma
reserva de Estado, sob pena de se traduzirem em meros
exercicios académicos.

Penso que deveria ser alterada a férmula de aprovagdo
do conceito estratégico de defesa nacional. Devia ser por
lei da Assembleia da Republica e ndo por resolucdo de
Conselho de Ministros. Parece evidente que deveria ser
assim e precisamos, efectivamente, de alterar a lei.

O conceito estratégico de defesa nacional conforma a
estratégia global do Estado que envolve o todo nacional,
incluindo as Forcas Armadas, mas ndo so, para a consecu-
¢do de objectivos permanentes de defesa nacional tal como
sdo definidos pela Constituicdo ou pela lei.

Na verdade, este documento que o Sr. Ministro pbs a
nossa consideracdo privilegia a componente militar em
prejuizo de outras componentes que deviam formar as
Forcas Armadas.

A componente militar aparece quase como exclusiva,
sem referir, por exemplo, sectores estratégicos, reservas

estratégicas essenciais com relevancia para a defesa nacio-
nal.

O documento que estamos a analisar, mesmo na sua
vertente exclusivamente militar ou quase militar, € muito
generalista, procurando abranger tudo, ndo definindo uma
hierarquia de valores e prioridades. Por exemplo, na ques-
tdo importantissima das ameacas ndo refere quais sdo as
mais graves ou as mais provaveis, o que significa que ao
nivel das capacidades das Forcas Armadas ndo haja igual-
mente uma prioridade, o que implicaria que o conceito
estratégico militar tivesse de prever respostas iguais para
todos, 0 que é manifestamente impossivel.

Este documento, apesar de afirmar Portugal como
euroatlantico, o que é correcto, privilegia de forma muito
desequilibrada a componente atlantica em prejuizo da
componente europeia.

H& uma relativa novidade no reforgo das Forgas Arma-
das em missdes de seguranca interna, embora reconheca
gue o Sr. Ministro introduziu neste documento alteragdes
significativas que vao de encontro as nossas preocupacdes.
De qualquer modo, as Forcas Armadas devem actuar sem-
pre de uma forma supletiva com as forcas de seguranca
quando estas ndo tém meios suficientes. Apesar de tudo,
este quadro de intervencdo das Forgas Armadas deve ser
mais clarificado.

Por ultimo, Sr. Ministro da Defesa, a propria sobrevi-
véncia das Forcas Armadas. A importancia do debate e a
mobilizacdo da opinido publica ndo resolvem o problema
fundamental que é o da prdpria existéncia de Forgas Arma-
das e que pode estar posta em causa com o fim préximo do
servico militar obrigatdrio e sem uma alternativa consoli-
dada por causa das dificuldades de recrutar efectivos.

O documento até podia ser o ideal, mas quem lhe vai
dar suporte? A profissionalizacdo das Forcas Armadas é
considerada um dado adquirido. Como vai o Governo
resolver o problema da falta de efectivos? Quem vai recru-
tar? Com que orcamento? O Orgamento que acaba de ser
aprovado ndo deixa margem de manobra. Ele ndo cobre as
despesas do ano 2002 e para 0 ano 2003 ha uma sobreor-
¢camentacdo muito significativa e, Sr. Ministro, sem dinhei-
ro...

Sr. Ministro, este documento, apesar do esforgo, em
minha opinido, ndo tem a forca que mobilize os portugue-
ses e ndo consegue a empatia desejada de modo a que os
cidaddos compreendam a importancia da defesa nacional
nas sociedades modernas.

O documentos é extenso, ndo é impressivo relativa-
mente ao que é importante, ndo faz escolhas nem opgdes
hierarquizadas. Receio que se torne no tal documento
«com o qual» ou «sem o qual» fica tudo «tal e qual».

Esperamos que o debate consiga corrigir alguns aspec-
tos, tornando-o no conceito estratégico de defesa nacional
de que Portugal precisa. Mas, Sr. Ministro, mesmo o
documento mais perfeito ndo resolve qualquer problema se
ndo houver vontade politica de considerar a defesa nacio-
nal como uma prioridade.

Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional e Sr.
Ministro dos Negécios Estrangeiros, em que quadro estra-
tégico se enquadra o facto de Portugal ndo vetar a presenca
do Presidente da Bielorrissia em reunides internacionais?
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O Sr. Presidente (Narana Coissord): — Para respon-
der, tem a palavra o Sr. Ministro de Estado e da Defesa
Nacional.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr. Presidente e meu distinto amigo que eu nunca tinha
cumprimentado nesta bancada estando V. Ex.2 ai, a presi-
dir aos trabalhos.

Queria dizer ao Sr. Deputado Correia de Jesus que ha
um sinal no conceito estratégico de defesa nacional, tal
gual o propomos e admitimos melhorar, de que queremos
um verdadeiro sistema nacional de gestdo de crises. Para
ndo se estabelecerem equivocos, até reduzimos as referén-
cias ao estado de sitio e de emergéncia por ser desnecessa-
rio ou redundante, mas o trabalho essencial nessa matéria
também é do Parlamento e a reflexdo nessa matéria tam-
bém é do Parlamento.

Quanto a pergunta que me fez o Sr. Deputado Telmo
Correia, meu caro amigo também, queria apenas dizer-lhe
0 seguinte: Portugal tem uma negociacdo dificil no quadro
da Alianga Atlantica relativamente a estrutura de coman-
dos. Por diversas circunstancias, o Governo recebeu essa
negociacdo numa posi¢do muito critica. Envolveu toda a
comunidade diplomatica de acordo com uma orientacao
que consta de um despacho do Sr. Primeiro-Ministro, do
Ministro do Estado e da Defesa Nacional e do Sr. Ministro
dos Negocios Estrangeiro e envolveu toda a comunidade
militar para ultrapassar o ponto critico dessa negociacao.

Portugal nunca ficou s, mas varias vezes foi obrigado
a quebrar o siléncio ou o consenso para defender aquilo
gue ndo € apenas um interesse nacional, é uma visdo equi-
librada da representacdo por zonas do globo na Alianca
Atléantica.

Portugal vai para este problema numa equagdo que €
muito dificil, Sr. Deputado. Vao entrar mais paises na
Alianca Atlantica, portanto, mais legitimos interesses. Vao
ser diminuidas, num ndmero que pode ir até nove, as estru-
turas de comando actuais da Alianca Atlantica.

Protestos do Deputado do PS José Saraiva.

Sr. Deputado José Saraiva, olhe que penso que 0 que
estou a dizer € relevante e interessa-me tanto a mim como
a si porque somos ambos patriotas! Aquilo que Ihe posso
dizer, e o Sr. Ministro dos Negdcios Estrangeiros pode
confirmar, é que temos o orgulho de poder dizer que, neste
momento, a negociacdo esta melhor para os interesses de
Portugal, seguramente melhor, do que no momento em que
recebemos o dossier.

O Sr. José Saraiva (PS): — Entdo, por que razdo
vetou!

O Orador: — E os documentos estruturantes para defi-
nir a nova estrutura de comandos regionais e estratégicos
da Alianca Atlantica sdo, neste momento, mais favoraveis
a Portugal quando ja foram extremamente desfavoraveis.

E isto que posso dizer-Ihe!! N&o Ihe posso dizer que o
comando regional esta ganho porque é uma luta de todos
os dias, mas posso dizer-lhe que a posicdo do Governo
portugués, desde o inicio, citando o Sr. Ministro dos Nego-
cios Estrangeiros, de manter niveis relevantes de decisdo

na Alianca Atlantica é uma decisdo que podemos ganhar se
mantivermos a guarda até ao Gltimo dia!!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Queria ainda dizer a Sr.2 Deputada Ana Drago o
seguinte: certamente sera defeito do Governo se o conceito
ndo for demasiado claro, mas ha um conjunto de matérias
que devem ter elemento comparativo entre o conceito de
1994 e o conceito de 2002. Muitas das matérias de que
aqui falei ndo estdo no conceito de 1994, estdo no de 2002.
Entretanto, podem ter sede ou entendimento em alguns
dispositivos legais. O que ndo aceitamos € a critica de que
este & um conceito estratégico de defesa nacional securita-
rio — critica tdo querida ao Bloco de Esquerda — na
medida em que ndo s6 se limita a institucionalizar, de um
ponto de vista actual, de um ponto de vista operativo, um
conjunto de missdes em que as Forcas Armadas supleti-
vamente sdo importantes, como a dar guarida, do ponto de
vista conceptual, aquilo que ja esta nalguns dispositivos
legais.

Devo dizer ao Bloco de Esquerda que, em todo o caso,
reconhe¢o que tem uma atengdo crescente aos temas da
defesa, mas € uma atencédo crescente que precisa de come-
¢ar nos papéis no inicio dos problemas e se a participacéo
das Forgcas Armadas em missdes de seguranca interna €
para vO0s um grande problema, entdo j& devia ter sido ha
mais tempo porque ela jA comegou ha mais tempo.

O Sr. Presidente (Narana Coissord): — Sr. Ministro, ja
estd a ultrapassar o seu tempo. Tem de terminar.

O Orador: — Sr. Presidente, conto sempre com o seu
rigor. No entanto, preciso de responder também ao Sr.
Deputado Marques Janior.

O Sr. Presidente (Narana Coissor6): — Dou-lhe a
mesma benevoléncia que dei ao Sr. Deputado Marques
Junior.

O Orador: — Nem esperava outra coisa, Prof. Narana!

Sr. Deputado Marques Junior, faremos um esforgo para
ir de encontro as criticas que aqui fez.

Ha uma que é subjectiva, que é saber se 0s conceitos
tém alguma empatia, se conseguem alguma «empatia».
N&o desistirei de a conseguir junto dos Deputados socialis-
tas, em todo o caso, a empatia deste conceito é certamente
maior do que a dos anteriores porque 0 método de discus-
sdo foi diferente, pois em vez de ser discutido num grupo
pequeno de pessoas especialistas foi discutido por toda a
gente que o quis discutir. Ora, isso ja ¢ uma forma de
empatia democratica relevante.

Sr. Deputado, quanto a profissionalizacdo, que foi a
questdo determinante que colocou, esse problema é de toda
a gente nos drgaos de soberania em Portugal. Sabe, porque
eu o disse — disse-0 na Comissdo de Defesa Nacional e
repito-o no Plenario —, que o Governo trard ao Parlamen-
to um relatério sobre a situacdo da profissionalizacdo e
todos temos de assumir as responsabilidades.

O Sr. Jorge Nuno S& (PSD): — Muito bem!
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O Orador: — Na&o interessam estados de alma relati-
vamente a concordancia que o Sr. Deputado ou eu possa-
mos ter com as opg¢des que foram feitas e existem coman-
dos legais que tém de se cumprir. Em func¢&o disso, vamos
definir o estado das coisas, fazé-lo com transparéncia e
avaliar as hipoteses que temos.

Esta é uma responsabilidade de todos, Governo, oposi-
¢do, Parlamento, Presidéncia da Republica, Comissdo de
Defesa Nacional, repito, de todos, porque o problema é de
todos. Nao nasceu hoje nem se resolve hoje e tem de ser
encarado como um desafio muito importante para o perfil
das Forgas Armadas. Estou inteiramente de acordo consi-
go.

Vou dar-lhe apenas um dado: ndo é um problema ape-
nas portugués. Como sabe, a Espanha, com um sistema de
incentivos até mais atractivos do que o portugués, tinha
previsto a entrada de — um saldo positivo — 8000 efecti-
VOos este ano nas suas Forcas Armadas, e o resultado foram
800. E um problema muito sério para todos.

Aplausos do CDS-PP e do PSD.

O Sr. Presidente (Narana Coissorg): — Tem a palavra
0 Sr. Deputado Rui Miguel Ribeiro.

O Sr. Rui Miguel Ribeiro (PSD): — Sr. Presidente,
Srs. Membros do Governo, Srs. Deputados, Sr. Ministro de
Estado e da Defesa Nacional, gostaria, antes de mais e para
comegar, de felicitd-lo pela importancia e pertinéncia das
grandes op¢des do conceito estratégico de defesa nacional
que traz a esta Assembleia da Republica, bem como a
metodologia do debate que o Governo implementou desde
o inicio.

Do meu ponto de vista e do ponto de vista da minha
bancada, este documento reflecte a realidade das relacdes
internacionais contemporaneas e a realidade que se pode
perspectivar num futuro de curto e médio prazos, mesmo
sabendo-se o risco que envolve hoje em dia qualquer ané-
lise prospectiva em termos de relagdes internacionais e em
termos de desafios de defesa e de seguranga. Reflecte
também a esséncia da realidade geopolitica e geoestratégi-
ca de Portugal, realidade essa que esta plasmada na centra-
lidade atlantica que é reconhecida ao Pais neste documen-
to.

A centralidade atlantica de Portugal ndo é apenas uma
opcao, € uma realidade; nem sequer é uma fatalidade, é um
trunfo geoestratégico que, se for valorizado, pode ser gera-
dor de oportunidades e de beneficios para o Pais. E quando
estou a falar de centralidade atlantica ndo estou a falar de
atlantismo nem de europeismo — estou a falar de centrali-
dade na comunidade transatlantica, portanto com benefi-
cios nas relagdes com o resto da Europa e, naturalmente,
com a América do Norte.

Também gostava de salientar mais um ou dois aspectos
gue me parecem bastante interessantes e importantes neste
documento, nomeadamente a consagracdo de conceitos
militares de extrema actualidade, que sdo fundamentais nas
intervenc@es militares que se realizam no presente e que se
perspectivam para o futuro, e que sdo fundamentais princi-
palmente para fazer face a ameacas que sdo consagradas
como de especial preméncia no documento, nomeadamen-

te o terrorismo e a proliferagdo de armas de destruicdo
macica. Estou a falar de conceitos como as Combined
Joint Task Forces, como a interoperabilidade, como o
comando de controlo de comunicagdes e informagdo e
como 0s servicos de informacBes — sdo essas, quer a
interoperabilidade dentro das Forcas Armadas portuguesas
quer com as Forcas Armadas dos aliados, que sdo elemen-
tos fundamentais para Portugal poder ter uma parte activa
nesta luta contra o terrorismo e contra as novas ameagas.

Posto isto, gostava de colocar duas ou trés questfes ao
Sr. Ministro que séo as seguintes: em primeiro lugar, em
relagdo ao espago estratégico de interesse nacional e tendo
em conta precisamente a centralidade atlantica do Pais,
penso que seria pertinente, também por razdes historicas,
pelo menos considerar a referéncia especifica ao Reino
Unido por causa da importancia que o Reino Unido tem
precisamente nessa ponte transatlantica de que Portugal
também ¢é parte interessada e actuante.

O Sr. Presidente (Narana Coissord): — Sr. Deputado,
nesta segunda ronda, eu queria ser mais rigoroso nos tem-
pos porque temos mais quatro Deputados interpelantes e
temos cinco intervengdes — s@o 18 horas e 55 minutos, de
modo que...

O Orador: — Sr. Presidente, vou abreviar as questes.

Em segundo lugar, queria sugerir uma referéncia a for-
¢a de reacgdo rapida da NATO, que também serd, previsi-
velmente, um instrumento importante nesta luta contra o
terrorismo e que se presume que serd uma realidade nos
préximos anos, curtos anos.

Em terceiro lugar, para sublinhar o interesse e 0 empe-
nho do Governo na politica de defesa nacional, proporia o
estabelecimento de uma baliza temporal para ser atingido
um objectivo de a despesa com a defesa ficar na ordem dos
2,0% do PIB — baliza essa temporal que, obviamente,
teria de ser de acordo com as possibilidades financeiras do
Pais.

Uma ultima referéncia...

O Sr. Presidente (Narana Coissord): — Sr. Deputado,
ja ultrapassou o seu tempo!

O Orador: — Sr. Presidente, posso terminar ou acabo
aqui mesmo?

O Sr. Presidente (Narana Coissord): — Acabe agora
mesmo, Sr. Deputado, por favor. Para eu poder dizer o
mesmo também aos outros oradores inscritos!

Risos e aplausos do PSD e do CDS-PP.
Tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Soares.

O Sr. Jodo Soares (PS): — Sr. Presidente, Srs. Minis-
tros, Srs. Deputados, a primeira pergunta que quero colo-
car-lhe, Sr. Ministro da Defesa, é uma pergunta de resposta
simples porque pode responder com «Sim» ou «ndo»: € se
0 Sr. Ministro cumpriu a Lei de Defesa Nacional e das
Forcas Armadas e ouviu, como devia, 0 Conselho Superior
Militar sobre este documento. Acho que a resposta a esta
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pergunta tem relevancia politica porque nos da, a todos, a
nocdo da empatia e da articulacdo que o Sr. Ministro con-
seguiu com as Forgas Armadas, com 0s varios ramos das
Forcas Armadas e com 0s seus mais altos responsaveis. E
nado se trata de sublinhar as dificuldades que, como é sabi-
do, o Sr. Ministro j& teve nesta matéria e que levaram a
demissdo do ex-Chefe de Estado Maior General das Forcas
Armadas, General Alvarenga de Sousa Santos, a quem
presto aqui a minha homenagem.

Devo confessar-lhe — e isto é politicamente incorrecto,
Sr. Ministro Paulo Portas — que V. Ex.2 neste debate e
neste conjunto de documentos estd muito aquém daquilo
gue eram as minhas expectativas quanto a sua audacia
nesta matéria, que, alias, ja vi comprovada noutras maté-
rias. Penso que V. Ex.?2 ao contrario do que aqui disse, nao
faz uma nova ordenagdo das prioridades nem traz um
documento que se traduza em algo de actual e de operati-
vo.

A vontade de sermos relevantes no plano internacional
também nds a partilhamos, mas numa légica que ndo seja a
de seguidismo em relagéo as opgdes belicistas de algumas
superpoténcias, nomeadamente no que diz respeito ao
contexto internacional; nem as de um certo «sindroma de
Aljubarrota» que se denota nos seus documentos e nalgu-
mas intervencdes publicas em termos daquilo que eu clas-
sifico como um excesso de territorialidade nas opcBes que
foram feitas nesta matéria. O Sr. Ministro, alias, foi fazen-
do referéncias quanto a op¢des em matéria de equipamento
que levariam a que consideremos que seria desejavel que a
discussdo deste conceito fosse feita em paralelo com a
discussdo do sistema de forc¢as, sob pena de, depois, ficar-
mos num plano verdadeiramente caricato em termos inter-
nacionais, como aquando da Guerra do Golfo quando nos
decidimos mandar um navio que ndo tinha condicfes para
Ia chegar antes da guerra ter terminado! Essa € uma situa-
¢do que nds queremos evitar — nds queremos umas Forgas
Armadas numa l6gica ndo belicista, umas Forgas Armadas
como um elemento de construcdo da paz. Portanto, as
opcBes em matéria de blindados para o exército ou em
matéria de up-grading dos F-16 estdo, para nds, muito
atrds com aquilo que tem a ver com o reequipamento da
Marinha, para além das op¢des que ja tinham sido feitas
pelo Governo anterior.

A segunda questdo que lhe coloco, Sr. Ministro, refere-
se & segunda Cimeira da NATO, ndo apenas em termos do
comando que esté instalado em Oeiras, do comando que
estd instalado em Portugal — e que nds desejamos todos,
qualquer que seja a nossa op¢ao, que continue em Portugal
— mas quanto as reformas de fundo de que a NATO pre-
cisa, para que a NATO ndo cometa erros que ja cometeu
no passado e para que Portugal possa ter ai um papel que
me parece claramente relevante, porque pode ser um papel
percursor e pode ser um papel de audacia. E isso que,
confesso-lhe, ainda continuo a esperar de si, Sr. Ministro.

O Sr. Presidente (Narana Coissorg): — Tem a palavra
a Sr.2 Deputada Isabel Castro.

A Sr.2 Isabel Castro (Os Verdes): — Sr. Presidente,
Sr. Ministro de Estado e da Defesa, apresentou as grandes
opcBes do conceito estratégico de defesa nacional em

nome do Governo pretextando um conjunto de modifica-
¢des ocorridas nos Gltimos anos no planeta.

Referiu, nomeadamente, modificacBes ocorridas no
plano internacional, referiu a nossa integragdo maior no
plano da Unido Europeia, referiu a nossa vocacdo atlantista
e a nossa participacdo na NATO, referiu 0 11 de Setembro
e aludiu ainda a um dado novo, naturalmente, que é Timor.
Mas, Sr. Ministro, parece-me que, independentemente de
ter elencado todas estas grandes mudancas que evocou, a
verdade é que todo o olhar deste documento permite per-
ceber que aquilo de que o Governo verdadeiramente esta
refém é do conceito de defesa estratégico da NATO, apro-
vado em Abril de 1999, porque é esse que marca a matriz
das poucas opcdes deste documento. E esse novo conceito
de defesa estratégico da NATO, é bom relembrar, é aquele
que veicula uma atitude ndo defensiva mas ofensiva, €é
aquele que modifica radicalmente a prépria natureza juri-
dica que pode sustentar intervencgdes, € aquele que permite
que as intervencdes se facam em qualquer local, em qual-
quer latitude, desde que os interesses, particularmente os
dos Estados Unidos da América, estejam em causa, e €
aquele que, do ponto de vista de Os Verdes, além do mais,
permite que importante patrimoénio adquirido em matéria
de Direito Internacional sofra recuos assinalaveis.

E por isso que nos parece, Sr. Ministro de Estado e da
Defesa, que, ao contrario daquilo que anunciou ao Parla-
mento com a sua intervencdo, ndo ha com clareza, no seu
documento, escolhas, hierarquia e prioridade. E, no fundo,
um documento que tem tudo ndo tendo em concreto nada
no sentido de definir o qué e como. Referiu, nomeadamen-
te, 0 Sr. Ministro duas questfes que me parecem curiosas e
importantes de analisar: a questdo do terrorismo e a ques-
tdo da defesa de bens estratégicos para o Pais — e referiu
os oceanos. E evidente que nds estamos inteiramente de
acordo. Aliés, had muitos anos que falamos sozinhos neste
Parlamento sobre a necessidade de defesa dos oceanos e
sobre a necessidade de considerar que a sua defesa é do
interesse nacional, mas a verdade é que ndo vejo nas suas
opcBes e escolhas medidas que déem suporte a essa dita
opcao de defesa dos oceanos.

Em concreto, Sr. Ministro, a questdo que Ihe coloco —
porque o terrorismo pode ser tudo ou pode ser nada, o
terrorismo pode ser, por exemplo, petréleo que chega a
nossa costa... — é esta: que meios logisticos é que tem
disponiveis para dar corpo a essa hipotética defesa que diz,
neste documento, ser privilegiada?

O Sr. Presidente (Narana Coissorg): — Tem a palavra
0 Sr. Deputado José Lello.

O Sr. José Lello (PS): — Sr. Presidente, Srs. Minis-
tros, Srs. Deputados, Sr. Ministro do Estado e da Defesa
Nacional, antes de mais, o debate — e eu gostaria de res-
saltar essa originalidade de o partido de V. Ex.2 ter vindo
aqui pedir-lhe que comentasse um desafio feito por um
«general-comentador»..., o Sr. Deputado Telmo Correia
converteu-se assim em «General Motor» ou em «general-
motor» de uma oportunidade para V. Ex.? aqui gradualizar
as expectativas em relacdo ao Comando de Oeiras...

Depois, V. Ex.2, indiciando alguma ma consciéncia,
veio dizer o que j& fez em termos de aquisicdo de meios
para as Forcas Armadas, dizendo que esse processo evo-
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luiu, mesmo sem necessitar de um novo conceito estratégi-
co de defesa nacional. Ora, ndo conseguiu esconder, por-
tanto, quanto avancou célere para este debate, para mini-
mizar a insuficiéncia de recursos que V. Ex.2 tem para a
modernizagdo das Forcas Armadas tanto mais que, como é
conhecido, em relacdo a Lei de Programacdo Militar, que
sera a esséncia da modernizacdo das Forcas Armadas, as
expectativas estardo no grau zero. Assim, a mingua de
recursos, V. Ex.2 avancou com a retdrica.

Vejo, quanto ao documento propriamente dito, que V.
Ex.2 mitigou o seu consabido excesso de atlantismo porque
agora assenta num atlantismo com os «pés assentes na
Europa»... E, de facto, uma via mais positiva na medida
em que a defesa do Atlantico e da Europa ndo sdo possi-
veis uma sem a outra.

V. Ex. falou também do compromisso de proteger 0s
interesses dos cidaddos nacionais onde quer que possam
estar; ora isso ndo € nada que seja relevantemente novo na
medida em que o anterior governo ja o tinha feito na préati-
ca — recordo-lhe a operacdo conjunta inter-ramos, a pri-
meira Combined Joint Task Force (CJTF) para a interven-
¢do no ex-Zaire, com projeccdo de forcas para o Congo
Brazzaville, no sentido de repatriar 0s nossos compatrio-
tas, e para uma intervencdo que ja estava projectada para
Kinshasa aquando do problema da queda do General
Mobutu.

V. Ex.2 falou na disponibilizacdo das Forcas Armadas
para acgoes de seguranga interna — trafico de droga, imi-
gracdo clandestina —, 0 que imporia uma especializacao,
guando o senhor tem manifesta escassez de combatentes.
Mas veio dizer, afinal, que isso é com a Marinha, é algo
que ja vinha sendo feito e portanto, dado que a Marinha
estdo cometidas responsabilidades de interesse publico,
nada a dizer. Apenas, e s6, é preciso saber se continuam a
cobrar o que cobram as forgas de seguranca para fazerem
essas accdes — e ndo é pouco, como V. Ex.2 sabe!

O Sr. Presidente (Narana Coissord): — Sr. Deputado
José Lello, ja estd a ultrapassar o seu tempo, tenho que
aplicar a mesma regra, dando-lhe mais 20 segundos.

O Orador: — Isso é de democrata e é de cristdo, tam-
bém.

Risos do PSD e do CDS-PP.

Gostaria de dizer apenas ao Sr. Ministro que, dada a
descricdo que neste documento é feita, o conceito é escas-
so nalguns dominios, designadamente no que tem a ver
com alguns aspectos que se prendem com a defesa ambien-
tal — e viu-se agora que, na questdo do Prestige, a mari-
nha de guerra alegadamente teve de intervir, como é
conhecido — e também com a questdo da &gua, dos trans-
vases no pais vizinho e das fontes energéticas

O Sr. Presidente (Narana Coissord): — Agora vou eu
intervir, Sr. Deputado.

O Orador: — Entdo, Sr. Presidente, acabo com o0s
transvases e falo apenas na questdo energética, ...

O Sr. Presidente (Narana Coissor0): — Faz muito
bem!
O Orador: — ... que também é muito importante e

gue nao vejo que esteja aqui avaliada e referida.

O Sr. Presidente (Narana Coissor6): — Para respon-
der, tem a palavra o Sr. Ministro de Estado e da Defesa.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados, quero comegar por
responder ao Sr. Deputado Rui Miguel Ribeiro dizendo-
lhe que vamos ponderar a questdo que citou sobre o Reino
Unido e quanto a forca de reac¢do rapida da Alianca
Atléntica, apesar de tudo, ainda é uma ideia demasiada-
mente recente para ponderar se deve, ou hdo, estar aqui
presente. Mas teremos ocasido de voltar a falar nessa maté-
ria.

Sr. Deputado Jodo Soares, devo dizer que ndo consegui
entender a sua desilusdo, porque, para comeco, Sr. Depu-
tado, penso que quis causar-me uma dificuldade, mas, por
acaso, proporcionou-me uma facilidade. Penso que estava
a referir-se a audicdo do Conselho Superior Militar para
outra matéria, que vem hoje num jornal, mas perguntou-
me agora se ouvimos o Conselho Superior Militar para
efeitos do conceito estratégico de defesa nacional.

O Sr. Jodo Soares (PS): — Néo, nao!

O Orador: — Sr. Deputado, leia a Lei de Defesa
Nacional e das Forcas Armadas. A seguir ao debate parla-
mentar, reunira o conselho dos chefes militares, reunira o
Conselho Superior de Defesa Nacional, que ja estd marca-
do, e s6 entdo é que o texto final vai a Conselho de Minis-
tros.

Se me pergunta se eu fiz o texto deste conceito estraté-
gico extremamente apoiado nos chefes militares, fiz com
certeza, como era minha obrigag&o!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.
O Sr. Jodo Soares (PS): — Néo foi essa a pergunta!

O Orador: — Por outro lado, quanto a pergunta, ha
algo que lhe quero dizer — e ai é que ndo consigo enten-
der a sua divergéncia: Sr. Deputado, julguei que tinhamos
ambos uma visdo muito positiva do papel da Alianca
Atlantica na Historia da Europa e suponho que a mante-
mos. A Alianca Atlantica, como alguém dizia ha pouco,
venceu a «guerra fria» sem disparar um tiro e deu a Europa
50 anos de paz, e o vinculo transatlantico entre os Estados
Unidos e a Europa foi fundamental para a nossa seguranga
colectiva. Que alguém a sua esquerda ndo entenda isto, eu
percebo, que o Partido Socialista tenha duvidas sobre isto,
faz-me impressao.

Gostava de saber quais foram os erros que a Alianca
Atlantica cometeu nos uUltimos anos — sendo que errar é
humano, em todo o caso.

Quero dizer-lhe o seguinte: nem ha qualquer preconcei-
to relativamente as questdes euro-atlanticas nem ha qual-
quer «sindroma de Aljubarrota»!! H& defesa do interesse
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permanente de Portugal quando é necessario exercé-lo, que
ndo depende de terceiros.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Por fim, relativamente aos seus comen-
tarios quanto a um general que tenha produzido declara-
¢des politicas, atenho-me a regra e ao principio das demo-
cracias, e estes, como diz a Constitui¢do e a lei (e suponho
que V. Ex.2 se ndo quisesse fazer oposicdo com tudo tam-
bém defenderia), limitam a capacidade de intervengdo
politica dos militares. E assim continuard a ser. Foi no
V0sso tempo, € no nosso, porque é um principio da demo-
cracia!l.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Relativamente a intervencdo da Sr.?
Deputada Isabel Castro, penso que a nossa divergéncia é
muito simples. Sei que a Sr.2 Deputada Isabel Castro ndo
gosta da Alianca Atlantica — é um direito seu. Para mim
um dos dias em que tive uma maior alegria ha minha vida
foi quando caiu o muro de Berlim, Sr.2 Deputada. Para si
provavelmente foi um dia triste ou preocupado. Para mim
foi um dia de enorme alegria a libertacdo de milhdes de
pessoas, corressem 0s riscos que corressem a partir desse
dia, Sr.2 Deputada! E é por isso que nunca nos entendere-
mos quanto ao sistema de seguranca e defesa que Portugal
deve adoptar: é porque, de facto, pensamos que o papel da
Alianca Atlantica foi decisivo para 0 comunismo ruir e
acabar, e gracas a Deus que ruiu e que acabou, Sr.2 Depu-
tadal!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Portanto, Sr.2 Deputada, € esta a base da divergéncia
guanto ao novo conceito estratégico da NATO.

Eu era um modesto Deputado da oposicao nessa altura,
limitei-me a apoiar. Se quiser fazer alguma pergunta tera
de se dirigir & bancada imediatamente a sua direita que
governava a época e que, creio, o aprovou. Nés limitdmo-
nos a apoiar a Alianca Atlantica, como é normal que faca-
mos.

Finalmente, Sr. Deputado José Lello, vejo sempre com
grande empenhamento a ideia que o Partido Socialista tem
de que n6s ndo tomamos decisdes suficientes em matéria
de equipamento. Mas, Sr. Deputado, com toda a sincerida-
de, até podemos marcar um prazo para terminarmos ambos
de alegar, como V. Ex. alega, e de argumentar, como eu
argumento.

Mas, Sr. Deputado, o Partido Socialista (e sei que foi
certamente com pena sua), especializou-se em matéria de
defesa nacional a fazer o seguinte: mudavam de ministro
todos os anos, cortavam 0s orgamentos ano apos ano. E,
portanto, Sr. Deputado José Lello, por amor de Deus, ndo
diga que é pouco, sem revisdo da Lei de Programacdo
Militar, a modernizagéo dos F16, a construgdo dos navios
de patrulha oceénicos ou a modernizacdo do P3 Orion.
N&o é pouco, Sr. Deputado: é bastante mais, em menos
tempo. E isso recomendaria a V. Ex.2 uma certa humildade
porque do Governo nessa matéria ndo tem arrogancia.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

O Sr. Presidente (Narana Coissord): — Terminados 0s
pedidos de esclarecimentos, vamos passar as intervencoes,
pelo que para o efeito vou dar a palavra ao Sr. Deputado
Rui Gomes da Silva.

O Sr. Rui Gomes da Silva (PSD): — Sr. Presidente,
Srs. Ministros, Sr.** e Srs. Deputados: Ja vai longa a dis-
cussdo e ainda a noite vai a meio com o debate que ai vem.

O Governo apresentou a esta Camara as grandes
opcBes do conceito estratégico de defesa nacional, concei-
to este que visa a defini¢cdo dos aspectos fundamentais da
estratégia global adoptada pelo Estado para a consecucédo
dos objectivos da politica de defesa nacional. E quais sao
esses objectivos? Ja o disse o Sr. Ministro da Defesa, mas
¢ importante que aqui os reassumamos: a defesa da inde-
pendéncia nacional, a garantia da integridade do territorio
nacional, o afastamento e a prevencdo das ameacas exter-
nas, a defesa da liberdade de ac¢do dos 6rgdos de sobera-
nia, a permissdo do regular funcionamento das instituicdes
democraticas, a manutencdo da defesa dos interesses
nacionais em qualquer parte onde eles estejam em causa e,
por ultimo, a defesa e 0 cumprimento da Constituicdo da
Republica Portuguesa.

As grandes opgdes do conceito estratégico de defesa
nacional aqui apresentadas assumem-se como um docu-
mento fundamental, orientador da politica da defesa a
curto e a médio prazos. Trata-se do cumprimento de uma
promessa do Governo assumida na apresentagdo e discus-
s&o do seu Programa. E, Sr. Presidente e Srs. Deputados,
uma oportunidade que corresponde a uma necessidade.

Esta discussdo tem, desde logo, trés enormes pontos
positivos que a diferenciam de outros exemplos. Em pri-
meiro lugar, tem uma base concreta para que a possamos
discutir.

Em segundo lugar, essa mesma base esta feita em ter-
mos compreensiveis para que a possamos debater.

Em terceiro lugar, esta mesma discussdo ndo é feita as
escondidas de ninguém, ndo é feita em nenhuma sala
fechada; é feita e assente num amplo debate publico.

Sr. Presidente, Srs. Ministros, Sr.* Deputadas e Srs.
Deputados: O mundo mudou. Desde a aprovagéo do ante-
rior conceito estratégico, em 1994, que o0 mundo mudou.

Em primeiro lugar, mudou Portugal — quanto mais
ndo seja, ndo sera preciso grande esforgo para perceber a
diferenca que vai entre a governacgao dos Gltimos seis anos
socialistas e a governacao de hoje!!

Nesse periodo, a NATO alterou o seu conceito estraté-
gico. Em 1999, enveredou por uma trilogia que assenta na
cooperagdo, na seguranca e na defesa, enfim na resolucéo
pacifica dos conflitos. Em 1999, a NATO procedeu ao seu
alargamento: a entrada da Pol6nia, da Republica Checa e
da Hungria. Fez a Alianca recentrar-se em termos geopoli-
ticos.

Hoje, em 2002, em vésperas de novo alargamento, pro-
vavelmente a sete, a ter lugar no final desta semana, fala-se
ja da possibilidade do inicio imediato de um processo
conducente a um novo alargamento.

A NATO mantém-se uma alianca defensiva, continua a
sua caminhada para uma cada vez maior alianca de cariz
euro-atlantico. E é nesse contexto que Portugal pode e
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deve equilibrar esta mesma tendéncia. Imp&e-se por isso
gue mantenhamos a nossa mesma especificidade como
Pais atlantico.

Em 2002, os proprios Estados Unidos alteraram o seu
conceito estratégico como resultado do 11 de Setembro.
Sendo o Unico pais com capacidade de intervencdo para
manter a lei internacional e garantir a paz, em 2002, tam-
bém o conceito estratégico de defesa nacional dos Estados
Unidos alterou, tendo como pano de fundo trés grandes
ideias, que nos deve unir a todos: a de liberdade, a de
democracia e a de livre iniciativa.

O mundo mudou! Da ordem juridica que sobrevinha da
paz, possivelmente dos principios de Vestfalia, onde os
Estados eram os Unicos autores e onde as ameagas eram
essencialmente nacionais e ndo transnacionais, até hoje o
mundo mudou!

Com o fim da «guerra fria» pensou-se ser possivel o
mundo sem ameacas, mais seguro, mas foi essencialmente
um puro erro.

Hoje, ha novas ameacas, que sdo mais difusas, mais
complexas e mais dificeis de prever e de combater. Hoje, 0
mundo vive em confronto diério.

Como bem disse o Sr. Ministro da Defesa, como sabem
0 Sr. Ministro da Defesa e o dos Negocios Estrangeiros, e
como também o sabemos todos nds, hoje o mundo € essen-
cialmente baseado na incerteza. E um mundo que vive da
imprevisibilidade. E um mundo que vive paredes-meias
com o aumento dos nacionalismos. E um mundo que vive
em pleno debate das novas ameagas sem base estadual. E
um mundo onde a dispersdo e 0 mais facil acesso as armas
de destruicio macica é uma verdade. E um mundo que
vive da expansio do fundamentalismo. E um mundo cres-
cente onde existe uma s6 unipolaridade militar.

O processo de globalizacado, aliado ao aparecimento do
sistema econémico multipolar, continuou o seu desenvol-
vimento. Aumentam os fluxos migratorios. A adopcéao do
terrorismo como tactica pode vir a desenvolver-se em
diferentes areas para além das tradicionalmente conheci-
das.

Qual a resposta ao terrorismo cibernético, ao terroris-
mo, por exemplo, contra a navegacao aérea ou ao bioterro-
rismo, talvez a maior ameaca do futuro, face a uma exi-
géncia de tdo mais tecnologia contraposta a possibilidade
de tdo grande impacto pelas armas utilizadas?

Sr. Presidente, Srs. Ministros, Sr.* e Srs. Deputados:
As grandes opcdes do conceito estratégico de defesa
nacional reflectem com rigor e equilibrio a realidade euro-
atlantica de Portugal.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Recusamos, por isso, as criticas de que
esta € uma visdo demasiado «atlantista». Com honrosas
excepcdes, quem tem esse discurso, 0s que hoje assumem
essa critica, ou foram, assumida ou encapotadamente,
defensores do ex-bloco soviético ou apontam para solu-
¢cBes puramente federalistas, o que, pessoal e politicamen-
te, recusamos.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — As grande opgdes do conceito estratégi-
co de defesa nacional reconhecem o cardcter central da
NATO na politica de defesa de Portugal — ¢é a trilogia ja
aqui referida pelo Sr. Ministro da Defesa.

A uma geografia de seguranca atlantica contrapomos a
geografia politica e econémica europeia e uma geografia
de identidade, tendo como base a lingua portuguesa.

Mas, Sr. Presidente, Srs. Ministros, Srs. Deputados, as
grandes op¢des do conceito estratégico de defesa nacional
sublinham também a importancia da Politica Europeia de
Seguranga e Defesa na esteira do que foi decidido no Con-
selho de Helsinquia de 1999. Definem com clareza as
nossas fronteiras de seguranga com base no Atlantico Sul,
numa comunidade de lingua portuguesa espalhada pelo
mundo no Centro e Leste da Europa como areas de interes-
se nascente e cada vez mais importante.

As ameacas, embora com diferentes percepgdes, sdo as
mesmas na Europa e na América; o terrorismo, as armas de
destruicdo macica e o crime organizado — agora com mais
precisdo, porque utilizados pelo trafico de droga, tréfico de
armas e trafico de pessoas — devem preocupar-nos a
todos.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Deve, por isso, haver um entendimento
crescente entre e Europa e os Estados Unidos da América,
muito especialmente sobre a forma de combater estes fla-
gelos.

O combate ao terrorismo ndo deve ser sd feito pelas
armas; deve também ser feito pela prevencdo, através da
conciliagdo de meios aéreos e navais, pelo desenvolvimen-
to econdmico e pelo apoio sustentado a esses mesmos
paises, pela colaboracdo dos servigos de inteligéncia, pela
ndo existéncia de Estados frageis e pelo combate a altera-
¢do permanente da localizagio das ameacas.

A tudo isto, Sr. Presidente, Srs. Ministros e Srs. Depu-
tados, as grandes opg¢des do conceito estratégico de defesa
nacional d&o resposta.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Mas temos de retirar deste debate con-
sequéncias ao nivel politico.

Desde logo, aquilo que entendemos deve ser uma apos-
ta ao nivel do texto, quanto a novos tipos de afirmacgéo de
soberania com a respectiva autonomizacgdo. Pensamos que
a participacdo das forcas portuguesas em operacOes de
manutencdo de paz e na gestdo de crises deve ser autono-
mizada, uma vez que isso se traduz essencialmente numa
afirmacdo da soberania portuguesa e numa maneira de
demonstrar as capacidade militar e de afirmacgéo de Portu-
gal no mundo.

A segunda consequéncia que nos parece importante é a
intervencdo tendencialmente universalista em locais onde
estejam em causa interesses portugueses. De facto, e ao
contrario do que aqui ouvimos, com o tipo de ameaca
actual desaparece o conceito, velho e antiquado, de opera-
¢Oes «fora de area», que esta hoje completamente ultrapas-
sado, e sO aqueles que ndo entendem e que ndo querem ver
0 podem defender.
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A terceira consequéncia diz respeito a garantia da inte-
gridade do territdrio nacional, sem prejuizo de uma perma-
nente preocupacgdo com a seguranca colectiva. O territorio
nacional, o homeland defense, deve ser essencialmente,
Srs. Ministros, uma das nossas grandes preocupacoes.

A quarta consequéncia refere-se a abordagem néo tra-
dicional dos conceitos militares, o que ndo deve ser con-
fundido, como ja ouvimos hoje, com excesso de cedéncia a
uma exagerada visao militarista destas grandes op¢oes.

Por outro lado, Sr. Presidente e Srs. Deputados, temos
de retirar deste debate outro tipo de consequéncias: desde
logo, a ideia de que estes conceitos, estas bases, estas
grandes opg¢des devem ser o ponto de partida para o refor-
¢o da operacionalidade das Forcas Armadas e para a pro-
mocdo da sua modernizagdo e do seu reequipamento.

As Forgas Armadas sdo, como todos sabemos, um sub-
sistema do Estado, pelo que a relacdo da despesa publica
tem a ver com a despesa publica global. Relativamente a
despesa das Forgas Armadas, conhecemos hoje algumas
propostas a nivel da Unido Europeia para que esta mesma
despesa ndo seja contabilizada para a aplicacdo dos crité-
rios de convergéncia nominal dentro da Europa.

Além destas, ha ainda outras consequéncias que temos
de retirar destas bases, consequéncias essas que se verifi-
cam a nivel dos recursos humanos e a nivel dos recursos
financeiros.

A nivel de recursos humanos, sera esta, porventura, a
melhor altura para darmos concretizagdo a ideia de que
deveremos ter menos Forgas Armadas e melhores Forcas
Armadas. Devemos assumir, hoje, o esfor¢o colectivo que
durante décadas foi sendo adiado por falta de coragem, que
foi possivelmente de todos nds, sem estar agora a culpar o
partido A ou o partido B.

Deve, portanto, ser feita a valorizacdo do factor huma-
no — e temos de preparar as Forgas Armadas para 0 enor-
me desafio que representa, como h& pouco disse o Sr.
Ministro da Defesa, o fim do servigo militar obrigatério.

Reafirmo, para que ndo existam quaisquer dividas,
que, embora conscientes das dificuldades, a extin¢do e a
desconstitucionalizacdo do servico militar obrigatério é
para ndés um caminho sem regresso!

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — N&o aceitamos nem seremos coniventes
com qualquer caminho e qualquer proposta que ndo va
nesse sentido!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Entendemos que este deve ser o caminho para garantir
as Forcas Armadas a capacidade de cumprir missdes no
estrangeiro, o que, como hé pouco referi, refor¢a a visibili-
dade e a afirmagdo de Portugal no mundo.

Mas também devemos tirar consequéncias ao nivel
financeiro: devemos fazer um esfor¢o para reduzir os efec-
tivos, sendo que essa reducdo deve ser compensada com
investimento no reequipamento.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Muito bem!

O Orador: — O Governo ja comecgou por ai, sendo
que este é um esforgo que queremos ver repetido nos proé-
ximos Orgamentos.

O Sr. Ministro anunciou o0 investimento nos navios
oceénicos, nos F16 e na remodelacdo do P3 Orion — qual-
guer um destes investimentos se traduz no reequipamento
das Forcas Armadas. Também em relacdo a este aspecto
queremos que o esforco tenha continuidade nos préximos
anos.

Como todos sabemos, o Orgamento passou, em 2002,
antes do Orcamento rectificativo, de 1,3% do PIB para a
area da defesa para 1,4% do PIB para este ano, o que sig-
nifica que invertemos a tendéncia dos Gltimos anos de
diminuicdo da orcamentagdo na area da defesa, tendo
como objectivo Gltimo os 1,9% do PIB, que é a média dos
paises da NATO. Este é um objectivo politico e, enquanto
formos Governo, tudo faremos para que ele tenha a sua
concretizagao!

A terminar gostaria, ainda, de sublinhar que todos
sabemos que existem propostas que sublinham a ideia de
uma economia de defesa em termos de investimento. Exis-
tem também propostas para que seja admitida a defesa da
economia em termos de estabilidade. H4, ainda, propostas
com vista a criagdo de um centro de exceléncia com rela-
¢do com as industrias de defesa — tema que serd objecto
de um debate que deveremos promover no mais curto
espaco de tempo. Todos conhecemos também o desenvol-
vimento de conceitos em areas como a educacdo, a econo-
mia e a energia, ja aqui referidos. Por fim, existe a possibi-
lidade da criacdo de um conselho nacional de seguranga e
a redefinicdo da politica dos servicos de informagdes,
sendo que estes dois Gltimos aspectos dizem respeito a
areas relativamente as quais, enquanto membros da
Assembleia da Republica, nos deveremos preocupar nos
préximos tempos.

Sr. Presidente, Srs. Ministros, Sr.** e Srs. Deputados: O
Governo, através do Sr. Ministro da Defesa, langcou um
repto e um desafio a todos. Esse desafio foi o de definir-
mos em conjunto, por acordo entre as principais forgas
politicas, as grandes opg¢des do conceito estratégico de
defesa nacional, desafiando — através de nds, partidos
politicos, e através de nés, Deputados — 0s portugueses a
participar de forma activa e empenhada na defesa nacional.

J& dissemos que esta proposta tem méritos! E uma pro-
posta concreta, compreensivel, que foi apresentada a deba-
te pablico. Exige por isso a participagdo de todos!

Este € um momento Gnico, Sr. Presidente e Srs. Depu-
tados, para que elevemos o debate politico dentro da
Assembleia, para que deixemos a pequena politica, para
que, de uma vez por todas, pensemos em Portugal, sem
curarmos de procurar argumentos quase inexistentes para
encontrarmos razdes para discordar — ndo devemos ter
medo da unanimidade e da concordancia quando ela resul-
ta das nossas convicgoes!

Este, Srs. Deputados, é um excelente documento, que
por essa razao merece 0 nosso voto favoravel. Estou certo
de que merecera a concordancia de todos os partidos,
mesmo daqueles que ndo integram a maioria parlamentar.

E este o desafio que deixamos: ponham de lado a
pequena politica e votem de acordo com os interesses de
Portugal!
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Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Entretanto, reassumiu a presidéncia a Sr.2 Vice-
Presidente Leonor Beleza.

A Sr.2 Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Marques Janior.

O Sr. Marques Junior (PS): — Sr.2 Presidente, Srs.
Membros do Governo, Srs. Deputados, Sr. Deputado Rui
Gomes da Silva, comego por prestar o esclarecimento
seguinte: como o Sr. Deputado sabe, este documento nédo
se vota. Por isso, os partidos ndo vao manifestar-se relati-
vamente ao voto de um documento que ndo € por eles
votado!

O Sr. Francisco Loucé (BE): — Exactamente!

O Orador: — Depois, gostaria de dizer-lhe que ha
pouco referi 0 nosso ponto de vista, mas agora vou ser um
pouco mais preciso, citando o meu: penso que a lei deveria
ser alterada no sentido de permitir a votagcdo de um docu-
mento com estas caracteristicas em sede da Assembleia da
Republica.

Seguidamente, gostaria de tecer algumas considera-
¢oes.

Sr. Deputado, uma das coisas que me faz uma certa
confusdo neste debate é que, quando falamos na defesa
nacional em termos tedricos, todos concebemos e admiti-
mos que contribui para a defesa nacional um conjunto de
actividades do Estado, mas depois — e eu procuro evita-lo
— s0 falamos na componente militar «For¢as Armadas»!

Devo dizer-lhe que um dia destes estive em Leiria num
debate sobre o conceito estratégico de defesa nacional e
fiquei admiradissimo e felicissimo (ninguém ignora a
minha qualidade de militar, da qual muito me orgulho)
porque estava a falar-se da lingua portuguesa, tendo, alias,
sido feita uma intervencdo longa s6 sobre a lingua portu-
guesa e sobre a importancia da cultura portuguesa. E era
um debate sobre conceito estratégico de defesa nacional...!

Por isso, Sr. Deputado, um dos aspectos que me custa é
ver arredados deste debate estes outros elementos que
considero essenciais para uma concepcao de defesa nacio-
nal.

Existem mais algumas questdes que gostaria de salien-
tar em relacdo a este documento, mas irei focar apenas
uma.

Antes, porém, quero dizer-lhe que ndo me admiro que
0 Sr. Deputado diga que concorda com este documento em
absoluto e que lhe faca todos os elogios. Alias, penso que
0 documento tem muitos aspectos positivos, até porque foi
0 proprio Partido Socialista que deu o seu contributo para
a sua elaboracéo.

Risos do PSD.

De qualquer forma, Sr. Deputado, a pergunta que quero
fazer-lhe é se ndo lhe parece que deveria haver uma defini-
¢do de prioridades relativamente as ameacas para as cor-
respondentes capacidades. Se dizemos que as ameacas tém
todas o mesmo grau de prioridade, quais serdo, entdo,

aquelas para que vamos preparar as Forgas Armadas para
responder? Este documento ndo responde a nada disso!...
Depois, Sr. Deputado, gostaria de referir-me a uma fra-
se que foi dita por si e pelo Sr. Ministro, quando usaram a
expressdo «menos Forcas Armadas e melhores Forcas
Armadas». Em tese, esta ideia é boa! Mas pergunto-lhe:

Aquelas do conceito estratégico de defesa nacional?!...
Entdo teriamos de aumentar as Forcas Armadas para valo-
res insuportaveis!

«Melhores Forgas Armadas», sim! Contudo, quero
referir um aspecto que me preocupa e deixar a minha opi-
nido expressa de forma clara. A questdo de «menos Forcas
Armadas e melhores Forcas Armadas» ndo pode significar
substituir aquilo que é uma concepcao tradicional de For-
cas Armadas e que esta inserida na comunidade portuguesa
por uma «forgca armada», que € o que poderia resultar desta
ideia de «menos Forcas Armadas e melhores Forcas Arma-
das».

Aliés, existe um problema — e o senhor conhece-0 —
relativamente ao recrutamento de que ainda hd pouco
falei...

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
peco-lhe que conclua.

O Orador: — Com certeza, Sr.2 Presidente.

O problema a que me refiro diz respeito a eventualida-
de de podermos vir a ter mercenarios relativamente as
Forcas Armadas, problema esse que teremos de evitar.

Por fim, gostaria que me esclarecesse quanto a uma
observacdo sua da qual decorre que o Sr. Deputado e,
pressupbe-se, 0 Governo sdo radicalmente contra uma
qualquer alternativa de voltar ao servico militar obrigatd-
rio. Terd sido isso que ouvi?! Faco-lhe esta pergunta por-
gue, como sabe, a Constituicdo ndo desconstitucionalizou
0 servico militar obrigatério mas, sim, a obrigatoriedade
do servigo militar. Gostava, por isso, que me respondesse a
esta questdo.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Deputado Rui Gomes da Silva.

O Sr. Rui Gomes da Silva (PSD): — Sr.2 Presidente,
Sr. Deputado, responder-lhe-ei muito sucintamente as
perguntas que fez.

Em relacdo a questdo da votacdo, utilizei uma forma
literaria. Compreendo esse seu rigor, e portanto faco a
correccao nesse sentido.

No que diz respeito a questdo da defesa nacional, o
contelldo da defesa nacional estd no documento. Com-
preendo que o Partido Socialista quando era governo qui-
sesse falar de tudo menos da componente militar porque,
com 0s ministros a sucederem-se e com 0 orgamento a
diminuir, interessava-lhe falar de tudo (da energia e de
todos aqueles conceitos que defendemos e que integram o
conceito de defesa nacional) menos de Forcas Armadas.
Compreendo que tenha sido assim!

Protestos do PS.
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Mas, Sr. Deputado, ndo é pelo facto de todas essas
questdes ndo estarem expressamente referidas no docu-
mento (embora estivessem no documento anterior) que
essa preocupacdo ndo existe, como existe a preocupacao
em relacdo a outras matérias como o terrorismo.

O que ndo se compreende é que o Sr. Deputado ndo
perceba (e talvez seja erro meu, pois posso ndo estar a
compreender a sua intervencdo) que hoje em dia o terro-
rismo é a grande preocupagdo. Nao é uma ameaga, é uma
tactica usada por vérias entidades.

Relativamente a questao das prioridades, o Sr. Deputa-
do fala-me das ameagas. Ora, quando leio o documento
vejo «ameacas relevantes» que, posso dizer-lhe, estdo
hierarquizadas e referidas enquanto tal — nao estdo numa
amalgama total, dizendo que existem estas ameacgas, que
depois serdo indiscriminadamente tidas em conta.

Quanto & sua questdo sobre termos todas as Forcas
Armadas preparadas face as ameagcas, diria que a sua per-
gunta é contraditoria, porque, por um lado, o Sr. Deputado
fala de determinados pressupostos, mas a seguir fala da
complementaridade...!

Ora, Sr. Deputado, como sabe, hoje em dia existe o
debate sobre se um pais deve ter uma componente de For-
cas Armadas a que possa recorrer em todos 0s momentos e
em todas as ameagas ou se estas devem enquadrar-se den-
tro das forcas da NATO, possivelmente, num futuro mais
ou menos proximo, dentro da Unido Europeia em relacéo
ou em complementaridade com outras For¢as Armadas.

Por isso, € evidente que as ameagas existem enquanto
tal. A definicdo das ameacas ndo significa, nem pode signi-
ficar obrigatoriedade, muito menos para um pais como
Portugal. Dir-lhe-ei, e todos sabemos, que had um Unico
pais que tem capacidade de recorrer e fazer frente a todas
as ameacas. Esse pais é os Estados Unidos da América.
Todos os outros dependerdo de complementaridade.

Portanto, em relacdo a esta matéria, ndo me parece que
0 Sr. Deputado tenha razdo, pois estdo definidas as amea-
cas; teremos é de encontrar, dentro dos recursos financei-
ros que temos, 0s meios que temos para contrapor a essas
ameagas.

Por ultimo, no que diz respeito ao servi¢o militar obri-
gatorio, quero dizer-lhe que conhego a Constituicdo e os
termos em que o conceito estd definido. Aquilo que quero
definir politicamente, até porque houve outros partidos que
fizeram o contrario e vieram propor recentemente a
reconstitucionalizacdo do servigo militar obrigatorio...

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
terminou o tempo de que dispunha. Conclua, por favor.

O Orador: — Termino, Sr.2 Presidente, dizendo que
para nds ha um «ndo» definitivo e absoluto em relacdo a
esta matéria do servigo militar obrigatério por muitas difi-
culdades que isso nos crie!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
vencao, tem a palavra o Sr. Deputado Miranda Calha.

O Sr. Miranda Calha (PS): — Sr.2 Presidente, Srs.
Membros do Governo, Srs. Deputados: As alteragcdes ao

conceito estratégico de defesa nacional estdo hoje em
debate nesta Camara por iniciativa e vontade do Governo.
Todavia, desde logo, o Grupo Parlamentar do PS tomou a
iniciativa de participar no debate sugerido pelo Executivo,
tendo sido, na devida altura, entregue ao Sr. Ministro da
Defesa Nacional um documento com o nosso contributo.

A partir desse documento promovemos, naturalmente,
também um debate aberto a personalidades interessadas na
area da defesa nacional. Essa reflexdo e outros contributos
publicos entretanto produzidos enriqueceram 0 nNOSSO
documento, acabando por resultar o texto que colocdmos
também a apreciacdo da Assembleia da Republica.

Estamos, pois, em condic¢Bes de fazer uma abordagem
cuidada do tema em apreciacdo, mas, desde ja, temos de
sublinhar que a opgcdo ministerial de dar prioridade as
alteracfes ao conceito estratégico de defesa nacional ndo
deixara de ficar associada a ideia de que terd sido um ins-
trumento a que o Governo recorreu para retardar a moder-
nizagdo das Forcas Armadas. A agenda governamental
optou por introduzir uma discussdo estratégica, em vez de
concretizar a Lei de Programacdo Militar. O Governo tera
ganho tempo, mas as For¢as Armadas aguardam decisfes
importantes para a sua modernizacao.

Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: Antes de entrarmos no
debate, convém dizer, para se perceber o verdadeiro alcan-
ce da opcdo governamental, que a revisdo do conceito
estratégico de defesa nacional ndo é, como se pretende, a
reforma das reformas, nem é mesmo a «reforma», é, antes,
uma carta de principios. Alids, o conceito estratégico de
defesa nacional esta incorporado na Lei de Defesa Nacio-
nal e das Forcas Armadas, € este diploma, este fundamen-
talmente, carece de urgente actualizagdo, embora, até ao
momento, ndo tenha sido avancgada qualquer iniciativa para
a sua reviséo.

Passando a discussdo dos eixos do debate, que os por-
tugueses conhecem através do documento governamental
intitulado «Bases para o conceito estratégico de defesa
nacional», teremos de dizer que a proposta sofreu, a nas-
cenca, da tentacdo de propiciar titulos aos jornais. Faltou-
lhe em ponderacéo, alcance e visdo global o que sobejou
em procura de sensacionalismo — direi mesmo, de um
populismo facil, que nunca poderia corresponder ao pro-
posito e a instituicdo a que se destina. Eleger para as
Forcas Armadas tdo-s6 o combate a droga como o seu
grande motivo de existéncia e a razdo de ser para 0
investimento na sua modernizagcdo seria demasiado
restritivo. O Governo privilegiou a «arvore» e esqueceu,
nessa altura, a «floresta.

A proposta governamental excluiu areas fundamentais
como a politica externa, a economia, as comunicagdes, a
investigagcdo, o ambiente ou a cultura, ndo prevendo o seu
contributo e a sua articulagdo com a politica de defesa
nacional.

Um documento que se pretendia que fosse uma matriz
referencial para as politicas a seguir no sector acabou por
ser pouco mais do que um mitigado conceito estratégico
militar.

Um documento que deveria ter recato ao explicitar as
razbes da nossa prioridade de aliangas acabou por perder
eficécia pelo modo desnecessario como tornou evidente a
Iégica de uma Unica dependéncia.
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Um documento que deveria considerar o aprofunda-
mento da construcdo europeia, fundamentalmente na sua
vertente de consolidacdo de uma Politica de Seguranca e
Defesa Comum, secundarizou esta evolucdo e este senti-
mento europeu.

Um documento que deveria considerar a participacdo
portuguesa na Alianga Atlantica, tendo em conta os esfor-
¢OS europeus para o levantamento de uma capacidade
prépria de defesa, sobretudo ao nivel da compatibilizagdo
de armamentos e equipamentos, foi posto a debate ao
mesmo tempo que eram anulados contratos para a aquisi-
¢do de equipamentos a consOrcios europeus ou a projectos
europeus, em que Portugal também participaria, com pre-
juizo evidente para as indUstrias portuguesas de defesa.

Um documento, ainda, que deveria ter presente a nova
realidade no Centro e Leste da Europa, com o surgimento
de novas democracias e o correspondente alargamento da
Alianca Atlantica a essa area geografica, reduziu a catego-
ria de «outras organizacGes» a propria participacdo na
Organizacdo de Seguranca e Cooperacdo Europeia.

E evidente que poderemos ver na proposta do Sr.
Ministro da Defesa Nacional de avangar como meta para o
investimento um valor correspondente a média de finan-
ciamento dos aliados europeus, uma plataforma de reivin-
dicacdo orcamental cara as Forgas Armadas. Compreende-
se, até, a procura do comprometimento do Primeiro-
Ministro nesse objectivo, mas — nem seria aqui que deve-
ria caber tal desiderato — acabou de servir para pouco: a
dotacdo orcamental da defesa nacional para 2003 é o resul-
tado da estagnacéo.

Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: As grandes opcdes do
conceito estratégico de defesa nacional que apresentamos
traduzem, de uma forma global e equilibrada, respostas as
ameacas que se colocam a Portugal, tendo particularmente
em conta as profundas modificacGes registadas na situacéo
internacional nos Gltimos anos.

Portugal integra-se em alargados espacos de seguranca
numa perspectiva de compatibilizacdo e articulacdo entre a
nossa posicdo de pais empenhado no aprofundamento
europeu mas também de pais com profundas raizes atlanti-
cas.

Ao longo dos Gltimos anos, as Forcas Armadas partici-
param em missGes internacionais patrocinadas pelas
Nagdes Unidas, visando o apoio a paz e a criagdo de um
ambiente de seguranca. Consideramos que esse € um cami-
nho fundamental para a afirmacdo de Portugal no plano
internacional e para a defesa da cultura e dos valores iden-
titdrios portugueses, do mesmo modo que constitui um
incentivo muito importante para a modernizacgdo e qualifi-
cacdo das Forcas Armadas.

Estamos a falar das condigdes de treino, de flexibiliza-
¢do de utilizag8o de forcas, dos comandos conjuntos e do
desempenho de missdes com exigéncias cada vez mais
diversificadas e que ultrapassam as tradicionais tarefas
militares. Estamos também a falar da necessidade de uma
efectiva modernizagdo de equipamentos que tera de consi-
derar a existéncia de contrapartidas, quer para a industria
de defesa portuguesa, pela integracdo em parcerias inter-
nacionais, quer para outras inddstrias nacionais e também
para a investigagdo cientifica.

E de ter em conta a vocacio de relacionamento prefe-
rencial de Portugal com os paises da CPLP e a participacdo
no processo de consolidacdo do Estado de Timor Leste.
Deve, igualmente, atender-se a particular situacédo geogra-
fica do Pais, as portas do Mediterraneo, com os paises
vizinhos do flanco sul a serem palco de situagdes resultan-
tes de fendmenos de explosdo demografica, mas também
alvos de ventos de intolerancia, que terdo de ser considera-
dos na sua multiplicidade de facetas, através do «didlogo
mediterranico» em que Portugal pode e deve estar muito
mais activo.

Ha todo o interesse em aprofundar lagos com as demo-
cracias emergentes dos paises do Centro e Leste da Euro-
pa, ndo apenas numa perspectiva de cooperacdo destinada
a ajudar e a consolidar as novas estruturas democraticas
desses paises mas também de ter presenca diplomatica e
negocial na &rea da defesa e noutras areas, como, por
exemplo, a da imigracao ilegal.

As ameacas resultantes dos grupos terroristas, da proli-
feracdo e do trafico de armas de destruicdo macica, das
redes internacionais de droga, de imigracdo ilegal e de
outros tipo de criminalidade organizada, que estdo a abalar
a seguranga internacional e a minar a capacidade de actua-
¢do de Estados democréaticos sdo consideradas seriamente.
Estas ameacas sdo, porventura, as mais preocupantes que
se colocam aos Estados democréticos, numa situagdo inter-
nacional que apresenta, como probabilidade muito remota,
a agressdo directa de um Estado a outro Estado dentro da
area de influéncia europeia e atlantica.

As novas ameagas terdo de ser combatidas pelo reforco
da articulacdo de politicas, bem como da actuagdo dos
diversos instrumentos de que dispdem os Estados. A parti-
cipacdo das Forcas Armadas nesse combate parece ser um
facto adquirido e pacifico e em alguns casos, alias, ndo é
novo, embora deva ser devidamente enquadrado, para
evitar justaposi¢des e eventuais interferéncias em areas que
ndo correspondem a vocagdo militar. Este combate passa,
sobretudo, pelo reforco da politica de informagdes dentro
de cada Estado e também pela cooperacdo entre Estados
nesse dmbito e passa, igualmente, pelas acgdes concertadas
a nivel internacional de apoio a resolugdo dos principais
problemas de dmbito econémico e social, que geram os
exércitos de descontentes, que sdo facilmente manipulados
pelas ambicOes de lideres que apenas se afirmam pela
violéncia e pela destruicao.

Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: A modernizacdo das
Forcas Armadas € o caminho a seguir para dotar a institui-
¢do dos meios necessarios para o exercicio das suas mis-
sOes de defesa da soberania, de participagdo em missdes
humanitarias e de apoio a paz, no &mbito da OTAN ou da
Unido Europeia, e também para o combate as redes de
terrorismo e de crime organizado, articuladas internamente
com as forcas de seguranga e em cooperagdo externa com
0s nossos aliados.

Portugal ganhou, nos Gltimos anos, um posicionamento
muito importante no plano internacional que importa man-
ter por questbes essenciais para a afirmagdo internacional,
a par de contributos fundamentais para a renovacdo da
instituicdo militar. As Forcas Armadas participaram ou
estdo a participar em missdes no Kosovo, na Bdsnia-
Herzegovina, na Macedonia e em Timor Leste. As Forgas
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Armadas sairam, assim, de um longo isolamento e passa-
ram a estar presentes em teatros internacionais, contribuin-
do para levar a paz a populacGes sofredoras e para garantir
a seguranca em zonas Vizinhas do espaco europeu e atlan-
tico a que pertencemos. Portugal, numa palavra, passou «a
contar» para a comunidade internacional.

A este propdsito, devera haver uma palavra de apreco
para o espirito de missao e empenho de todos os elementos
militares presentes nestas operacgBes, pelo modo como
prestigiaram o nome do Pais e dos portugueses.

E justifica-se, alias, também aqui uma referéncia — e,
através dele, a todos os militares — ao novo Chefe do
Estado-Maior General das Forcas Armadas, Almirante
Mendes Cabecadas, que agora iniciou funcdes, esperando
gue possa concretizar os objectivos a que se propés, de
modernizacdo e de valorizacdo das Forcas Armadas, e
também — ja agora, € preciso referi-lo — uma palavra
para 0 General Alvarenga Sousa Santos, anterior Chefe do
Estado-Maior General das Forcas Armadas, militar com
carreira brilhante e distinta e que esteve precisamente
ligado & proficua participacdo portuguesa nas missdes
internacionais atras referidas.

Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: A discussdo que aqui
estamos a fazer diz respeito a todos os portugueses, ndo
constitui privilégio de qualquer grupo ou ideologia. O
conceito estratégico de defesa nacional s6 deve ter como
referéncia Portugal e os portugueses e ndo deve servir para
afirmacBes pessoais ou de grupos que se possam arrogar
de pretensa exclusividade de acgdo ou de pratica politica,
gue ndo corresponde a realidade, quer a nivel nacional
quer europeu.

A defesa nacional tem sido e terd de continuar a ser
uma &rea de consenso alargado, propiciadora de conver-
géncias de todos quantos actuam, tendo por objectivo a
afirmacdo dos valores portugueses e a continuacdo de
Portugal como pais livre e independente.

O PS colaborou e participou neste debate de acordo
com a Optica do interesse nacional, que se deseja reforca-
do. Importa, pois, que o Governo tenha em conta todas as
vertentes da insercdo externa portuguesa e 0S passos con-
cretizados nos Ultimos anos na construgdo europeia e sobre
0s quais houve — sublinho — consenso nacional.

Importa passar a uma fase seguinte de actuacdo, de
modo que as construgBes estratégicas tedricas sucedam
substantivas alteragdes nas Forgas Armadas, com a dota-
¢do dos meios necessarios ao cumprimento das missdes
definidas. Num momento em que a profissionalizacdo dos
efectivos € uma realidade, alteragdes na superestrutura e no
sistema de forcas tém de corresponder & modernizagao e a
racionalizacdo desejadas e devem estender-se a outros
sectores, como 0 ensino, a salde e o servico de apoio aos
militares. Alids, as questdes relacionadas com os antigos
combatentes devem ser atentamente acompanhadas pelas
areas de saude e social.

Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: As Forcas Armadas
tém dignificado Portugal e continuam a ser uma referéncia
altamente significativa para todos os portugueses. O
momento impde que sejam propiciadas as condicBes para
que esse capital de confianga seja mantido e, se possivel,
reforcado.

Aplausos do PS.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
veng&o, tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Teixeira Lopes.

O Sr. Jodo Teixeira Lopes (BE): — Sr.2 Presidente,
Srs. Membros do Governo, Sr.* e Srs. Deputados: Ques-
tbes de guerra e questdes de paz, é isso que estamos aqui a
discutir. E ndo deixa de ser curioso verificar que hoje, no
portal da RTP on line, ha uma noticia bastante elucidativa
sobre 0 que aqui se trata e que reza o seguinte: «Portugal é
um dos 50 paises aliados dos EUA que receberam uma
carta do Secretério norte-americano Colin Powell contendo
uma solicitagdo relacionada com meios a disponibilizar
para 0 apoio a um eventual ataque militar contra o Iraque».
Também ai se diz que uma fonte do Departamento de
Estado norte-americano, citada pela France Press, afir-
mou: «Envidmos mensagens a essas embaixadas para que
iniciem discussGes com 0s seus parceiros sobre 0s meios e
as ideias que estardo preparados para apresentar».

Sobre este assunto, curiosamente um assunto da méaxi-
ma importancia — questdes de guerra, questbes de paz —,
0 Sr. Ministro disse «zero»!!

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Estd a marcar o debate!...

O Orador: — Ja agora, se me permite, ndo deixa de
ser também bastante elucidativo — tudo isto se relaciona
com o que aqui estamos a discutir e tentarei fazer essa
relacdo — que, na carta que lhe é dirigida pelo Secretario-
Geral da NATO, esteja bem claro o seguinte: «Espera e
deseja o Sr. Secretario-Geral da NATO que o novo concei-
to estratégico de defesa nacional provira Portugal de forcas
modernizadas e bem qualificadas, de forma a que possam
contribuir para toda a espécie de missdes da Alianga». E,
de facto, é isso que estd em cima da mesa, porque, conve-
nhamos, percebemos agora melhor o cariz unidimensional
e estritamente militarista deste conceito estratégico de
defesa nacional. De facto, é claramente a serviddo a NATO
e aos Estados Unidos o que aqui esta em cima da mesa.

Alias, ndo deixa de ser curioso que precisamente nas
Bases que nos sdo fornecidas esteja bem claro que, para a
NATO, o novo conceito de intervencdo é out of area (fora
do seu dominio), isto é, onde quer que seja necessario, e
nos iremos l4. Neste caso, parece que o lema ndo é «Sigam
0 cherne» mas, sim, «Sigam a NATO» ou, para Ssermos
mais realistas, «Sigam os Estados Unidos». E nds segui-
mos, como se tem visto, de forma acritica, de forma passi-
va e de forma servil.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Decidimos caso a caso!

O Orador: — Por isso mesmo, estas questdes tém de
ser esclarecidas e 0 «dedo tem de ser posto na ferida.

E piedosa, por isso, a ideia de uma seguranca coopera-
tiva aqui apontada, é piedosa e ro¢a a alguma hipocrisia.
Como também é piedosa a Convengdo de proibicdo da
utilizacdo de minas antipessoais que os Estados Unidos se
recusaram a ratificar — e sobre isso ndo h& uma Unica
palavra. E piedosa é também a referéncia & Convengéo
sobre a Proibicdo de Armas Quimicas, que o Presidente da
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Rdssia utilizou sem qualquer pejo — e sobre isso também
ndo ha uma palavra — e que os Estados Unidos continuam
a produzir, como toda a gente sabe.

O Sr. Jodo Rebelo (CDS-PP): — E o Iraque também!

O Orador: — Por isso mesmo, em particular quando
verificamos que a defesa nacional aparece também como
um factor de desenvolvimento econdémico, percebemos
melhor toda a I6gica da questdo e percebemos que se trata
da militarizacdo da economia, da militarizacdo da politi-
ca,...

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Ja esta a delirar!

O Orador: — ... de uma visdo que, de facto, de paz
tem «zero» e de guerra tem tudo.

E, ja agora, permita-me que lhe pergunte: como é pos-
sivel combater o narcotrafico e o crime financeiro se os
senhores insistem em que ndo haja qualquer registo, por
exemplo, das operagdes com capital financeiro?! Se os
senhores insistem em que todas essas transaccdes ligadas
ao branqueamento de capitais possam ser feitas com a
maior das facilidades?! Nao existem também aqui indicios
claros de hipocrisia e de piedosas intengdes?!

Pois bem, Sr. Ministro, para nés, de facto, o caminho é
claro! Mas n6s ndo vamos por ai, ndo vamos pelo caminho
da guerra, ndo vamos pelo caminho da serviddo, nédo
vamos pela passividade acritica. Pelo contréario, defende-
mos, obviamente, a paz e, acima de tudo, uma postura que
seja capaz de nos dignificar enquanto pequeno pais autd-
nomo e ciente da sua autonomia.

Vozes do BE: — Muito bem!
O Sr. Jodo Rebelo (CDS-PP): — Nao apoiado!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
vencao, tem a palavra o Sr. Deputado Antonio Filipe.

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Sr.2 Presidente, Srs.
Membros do Governo, Srs. Deputados: Ao iniciar a nossa
participacdo neste debate sobre as grandes opc¢Bes do con-
ceito estratégico de defesa nacional, a que atribuimos gran-
de importancia, ndo podemos deixar de assinalar as cir-
cunstancias insélitas em que ele se realiza.

A alteracdo do conceito estratégico de defesa nacional
consta do Programa do Governo como um objectivo priori-
tario da politica de defesa nacional, o que pressupde, nos
termos da lei, a realizacdo de um debate parlamentar sobre
as grandes opg¢des enformadoras desse conceito.

Em 16 de Julho deste ano, o PCP apresentou um texto
de grandes opces do conceito estratégico de defesa nacio-
nal como contribuicdo para o presente debate. E sabido
que o Grupo Parlamentar do Partido Socialista apresentou
no passado dia 12 deste més um documento com idéntico
proposito.

Quanto ao Governo, sabemos da publicitacdo de um
documento designado por «Bases para um conceito estra-
tégico de defesa nacional» que foi objecto de alguma dis-
cussdo publica — e que serviu, inclusivamente, de tema

para algumas audic@es realizadas pela Comisséo de Defesa
Nacional —, mas, quanto ao documento de «Grandes
opcBes» que verdadeiramente serve de base a este debate
s6 ontem, dia 19 de Novembro, é que foi entregue a cada
um dos grupos parlamentares, ndo tendo sido, como é
6bvio, objecto de qualquer publicacéo.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Bem lembrado!

O Orador: — Ou seja: apesar de este debate ter sido
agendado com uma antecedéncia razoavel, alias, a pedido
do Governo, foi precisamente o Governo o ltimo a fazer o
«trabalho de casa».

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Exactamente!

O Orador: — E ndo €é concebivel que o documento
governamental de «Grandes op¢des do conceito estratégico
de defesa nacional», sobre o qual a Assembleia da Repu-
blica tem obrigatoriamente de pronunciar-se, s6 tenha sido
entregue na véspera do respectivo debate. Trata-se de uma
desconsideracdo do papel deste 6rgdo de soberania que
ndo pode passar sem um veemente protesto da nossa parte.

Sr. Presidente, o PCP, dando cumprimento a um dos
seus compromissos eleitorais, apresentou ha quatro meses
um documento para discussdo sobre as grandes opcdes do
conceito estratégico de defesa nacional, assumindo, assim,
as suas responsabilidades perante o Pais e dando o seu
empenhado contributo para a promocdo de um amplo
debate nacional sobre esta matéria.

O debate sobre as grandes opc¢des do conceito estraté-
gico de defesa nacional é reconhecidamente importante: é
deste que decorre a definicdo do conceito estratégico mili-
tar, do qual, por sua vez, dependem a definicdo da missao
geneérica e das missfes especificas das Forcas Armadas,
bem como a definigdo dos sistemas de forcas e dispositivo,
em funcdo dos quais se devem tragar as perspectivas e as
prioridades em matéria de reequipamento, através da Lei
de Programacdo Militar.

Mas entende também o PCP que o debate sobre a defe-
sa nacional ndo pode restringir-se as questdes estritamente
relacionadas com a defesa militar e as Forcas Armadas,
pois é uma questdo que tem a ver com as questdes essen-
ciais das nossas soberania e independéncia nacionais e
com a nossa capacidade de autodeterminacéo e de afirma-
¢do de uma voz prépria e autbnoma no plano internacional.

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Muito bem!

O Orador: — O PCP entende que o conceito estratégi-
co de defesa nacional em vigor carece de urgente reformu-
lacdo, na medida em que este ndo reflecte, como deveria,
uma estratégia assente no primado da defesa dos interesses
nacionais. Ndo podem ser as dindmicas e os interesses
externos a determinar a conducdo e a defini¢do dos objec-
tivos nacionais. No entanto, tem sido esta a estratégia
seguida, com os resultados que a situagdo nacional nos
planos econdmico, social, politico e militar demonstram.

A estratégia global do Estado que o PCP propde assen-
ta em seis tracos fundamentais: é, em primeiro lugar, uma
estratégia de matriz nacional que privilegia os interesses
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nacionais e 0s meios nacionais de 0s prosseguir; € uma
estratégia de coesdo e de solidariedade que privilegia o
fortalecimento da vontade popular por uma maior justica
social e um maior empenhamento cultural; € uma estraté-
gia de progresso que privilegia a afirmacéo de Portugal no
mundo como uma nagdo em processo de desenvolvimento
econémico, com uma voz propria nos grandes processos
estruturais, tendentes a criagdo de uma nova ordem eco-
noémica internacional; é uma estratégia de amizade, paz e
cooperacdo com todos 0s povos que privilegia a solucéo
negociada de conflitos, o didlogo, a accdo nas instancias
internacionais, o respeito pelo Direito Internacional, a
caminho da instauragdo de um novo relacionamento politi-
co planetério; é uma estratégia que visa apresentar Portu-
gal perante 0 mundo como uma nagdo empenhada em
defender, de forma coesa e eficaz, as suas soberania e
independéncia nacionais perante qualquer ameaca e agres-
sdo externas; € uma estratégia que pressupde a participacao
de todo o povo, uma estratégia democratica assente no
empenhamento de todos os portugueses na defesa de Por-
tugal.

Portugal tem interesse em privilegiar e angariar aliados
visando garantir a sua seguranga externa. Deve, por isso,
empenhar-se na solugdo dos conflitos internacionais por
via pacifica e justa e contribuir para uma cultura de paz
baseada em critérios de igualdade, respeito mituo e nédo
ingeréncia.

Portugal deve empenhar-se activamente para combater
a hegemonizagdo ou instrumentalizacdo das Nagdes Uni-
das e da OSCE pelos Estados Unidos da América e outras
poténcias militares da NATO; Portugal deve rejeitar entor-
ses ao Direito Internacional, como o recentemente invoca-
do direito de ingeréncia humanitéria através do qual os
Estados Unidos da América e outras poténcias liderantes
da NATO procuram instrumentalizar a comunidade inter-
nacional, pondo-a ao servigo dos seus interesses hegemo-
nicos.

Uma outra ordem de prioridades, relacionada com a
integracdo europeia, diz respeito a necessidade de Portu-
gal, como pequeno pais periférico, estimular de forma
muito activa os factores de coesdo e de identificagdo
nacionais. Portugal tem interesse em reforcar a sua identi-
dade cultural e a presenga das suas cultura e lingua no
mundo, em diversificar as suas relagbes externas, em
reforcar a coesdo do povo portugués, em assegurar o con-
trolo de instrumentos econdmicos e financeiros estratégi-
cos para o Pais, em garantir a formacdo das reservas estra-
tégicas necessarias, em contrariar uma politica externa e de
defesa em que Portugal seja subalternizado e amarrado a
iniciativas contrarias aos seus préprios comandos constitu-
cionais.

Na Europa, € prioritaria a participagdo activa nas estru-
turas da OSCE, tendo em vista a institucionalizacdo dura-
doura de um sistema de seguranca colectivo e de coopera-
¢do, mas ndo é do interesse de Portugal uma integracao
militar estrategicamente apontada para a intervengdo em
outras regides do globo. Pelo contrério, o rumo a seguir é o
do reforco das NacBes Unidas e da disponibilizacdo para
participar em ac¢des de manutencdo da paz ou de ajuda
humanitaria, em que a colaboragdo portuguesa seja solici-
tada.

Por outro lado, as relagdes com os paises de lingua por-
tuguesa devem ser fortemente estimuladas e desenvolvi-
das, privilegiando a cooperacdo nas &reas ligadas ao
desenvolvimento econdémico e social, a cultura, a defesa da
lingua comum e a colaboracéo técnico-militar.

No plano social, a elevacéo do nivel de vida; a elimina-
¢do das manchas de pobreza e outras chagas sociais; a
seguranga no emprego; a proteccdo das camadas mais
desfavorecidas; o combate as discriminagdes; a integracéo
e a defesa dos direitos dos imigrantes; a proteccdo da
juventude e garantia dos seus direitos; o desenvolvimento
da salde publica e do combate a toxicodependéncia; o
fomento da habitacdo social; a defesa e a preservacdo do
meio ambiente, sdo, entre outros, objectivos imprescindi-
veis para congregar as vontades dos portugueses de forma
solidaria e empenhada, na prossecucdo dos interesses
nacionais.

Também as politicas de educacédo, de apoio as activi-
dades de investigacdo e desenvolvimento, da cultura, da
defesa da lingua portuguesa, do fortalecimento dos lagos
culturais com os paises, territdrios e nicleos de emigrantes
gue falam a nossa lingua e a existéncia de esta¢des publi-
cas de televisdo e de rédio, dotadas de meios préprios e
subordinadas a critérios de qualidade, isencdo e pluralis-
mo, devem ser entendidas como elementos de afirmacgéo
da soberania e de coeséo nacional.

Aplausos do PCP.

No plano econémico e financeiro, constituem para o
PCP prioridades indiscutiveis: garantir a suficiente capaci-
dade nacional de decisdo; promover o crescimento e o
desenvolvimento econémicos, combatendo as desigualda-
des sociais e regionais e a desertificacdo; assegurar o
desenvolvimento das actividades em é&reas estratégicas
(como os transportes maritimo e aéreo, a energia ou as
comunicages); bem como garantir a formacéo de reservas
estratégicas, designadamente nos planos energético e ali-
mentar.

No entender do PCP, as grandes opc¢des preconizadas
pelo Governo — que sd se afastam das bases ja publicita-
das pela forma mas néo pelo contedo — deixam o concei-
to estratégico de defesa nacional completamente depen-
dente das opcGes impostas pelos Estados Unidos da Amé-
rica a NATO e da evolugdo da Politica Europeia de Segu-
ranca e Defesa, invertendo, consequentemente, as priori-
dades das Forcas Armadas, cada vez mais hipotecadas
pelos compromissos externos e com maiores dificuldades
para cumprir as miss@es de real interesse nacional.

Por todo o texto das grandes opgdes elaborado pelo
Governo perpassa a ideia de que o que € bom para os Esta-
dos Unidos da América é necessariamente bom para Por-
tugal. E essa € uma ideia que ndo aceitamos!

Por outro lado, o conceito estratégico de defesa nacio-
nal defendido pelo Governo quase restringe a defesa
nacional a problematica da defesa militar e das Forcas
Armadas. Sem ddvida que essa vertente € muito importan-
te, mas ndo esgota, nem de longe nem de perto, todas as
questBes que dizem incontornavelmente respeito a defesa
nacional.

No documento elaborado pelo Governo, problemas
como 0s que dizem respeito a nossa independéncia eco-
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noémica, ou a defesa da nossa identidade cultural, ou ao
progresso educacional e cientifico do nosso pais, ou,
mesmo, a nossa suficiéncia alimentar ou energética, ou ndo
sdo praticamente abordados ou sdo manifestamente mal
abordados.

O Sr. Jodo Rebelo (CDS-PP): — Séo abordados, sim,
senhor!

O Orador: — Veja-se 0 caso da educagdo: para o
Governo, o papel do sistema educativo no que diz respeito
a defesa nacional esgota-se numa visao estreita assente na
valorizacdo dos «padrdes de identidade nacional» ou nas
«obrigacGes de patriotismo», sem que se perceba muito
bem de que padrdes, ou obrigacdes, estamos a falar, quan-
do o que se exige do sistema educativo, do ponto de vista
da defesa nacional, é, acima de tudo, a elevagdo dos niveis
de qualificacdo dos nossos recursos humanos e a valoriza-
¢do das capacidades e qualificagdes dos jovens que consti-
tuem o nosso capital mais valioso.

N&o pode ainda deixar de merecer um sério reparo a
confusdo que se estabelece no documento governamental
entre as missdes das Forgas Armadas e as atribui¢des das
forcas de seguranca.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Muito bem!

O Orador: — O que se prevé ¢ a participacao das For-
cas Armadas na prevengdo e no combate a certas formas
de crime organizado transnacional, especialmente o trafico
de droga, o trafico de pessoas e as redes de imigracdo
ilegal, mas ndo se diz, em parte alguma, em que condicdes
tal participacdo se processa, com que limites e qual a rela-
¢cdo que se estabelece nessas situacBes entre as Forcas
Armadas e as entidades policiais que sdo responsaveis pelo
combate a criminalidade.

O PCP néo pde de parte — como é 6bvio! — que em
situacdes em que o combate ao crime exija meios e forcas
que transcendam a capacidade das forcas de seguranga,
estas possam recorrer a cooperagao das Forgas Armadas —
alids, como j& foi dito, essa cooperacéo € uma realidade, e
é desejavel que o seja cada vez mais.

Mas o que tem de ficar muito claro no conceito estraté-
gico de defesa nacional — e ndo esté claro no documento
do Governo — é que o combate ao crime organizado €
uma atribuicdo primordial das forcas de seguranca, e
designadamente da Policia Judiciaria, que, alias, se proces-
sa sob a direcgdo e o controlo funcional das magistraturas,
e que qualquer participag¢do das Forgas Armadas em mis-
sbes de combate ao crime devem obedecer a rigorosos
critérios de justificacdo e de proporcionalidade e ndo
podem de forma alguma pdr em causa as competéncias
préprias das policias e das magistraturas. Do nosso ponto
de vista, é importante que isto fique muito claro!

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: — Em sintese, Sr.2 Presidente e Srs. Depu-
tados, as grandes opgbes que o Governo aqui apresenta
contém algumas diferencas de forma em relacdo as bases
que foram submetidas a discussdo publica, mas mantém

todos os defeitos que ja constavam do seu contetdo. Por-
tanto, ndo sdo opcBes que contribuam para a salvaguarda
de valores fundamentais para a independéncia e a sobera-
nia nacionais e para a concretizagéo das tarefas fundamen-
tais do Estado em matéria de defesa nacional. Merecem,
por isso, a nossa discordancial!

Aplausos do PCP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
vencdo, tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Rebelo.

O Sr. Jodo Rebelo (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, Sr.
Ministro de Estado e da Defesa Nacional, Sr. Ministro dos
Negocios Estrangeiros, Sr. Ministro dos Assuntos Parla-
mentares, Srs. Deputados: As grandes opc¢des do conceito
estratégico de defesa nacional sdo, hoje, objecto de debate
na Assembleia da Republica, previamente a sua adopgéo,
nos termos previstos na referida lei.

Permitam-me que recorde a esta ilustre Assembleia, as
palavras do Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional,
proferidas a 17 de Abril, na sua intervencdo durante a
apresentacdo do Programa do Governo que «propunha um
programa que, conceptual e legalmente, fornecesse um
sistema ldgico, perceptivel, compativel e coerente as
opcOes da defesa nacional.»

O sistema logico proposto apontava para uma sequén-
cia de iniciativas legislativas coerentes cujo ponto de par-
tida era a revisdo do conceito estratégico de defesa
nacional, diploma, alids, esclarecedor do designio
estratégico de Portugal no século XXI. Dele decorre a
elaboracdo de um novo conceito estratégico militar, onde
constam as exigéncias do Estado as suas For¢as Armadas.

Sabemos que os estudos preparatorios estdo a ser
melhorados e deixe-me dizer-lhe, Sr. Ministro, também
com alguma ironia neste argumento, que quem Ié a
imprensa internacional sabe, por exemplo, que Espanha
comecgou a revisdo estratégica antes de Portugal, mas que
também se sabe que Portugal vai terminé-la antes de Espa-
nha...!

Paralelamente, deverdo ser estudadas as opg¢des para
reformar o Ministério da Defesa, o Estado-Maior General
e 0s Ramos, com o objectivo de fazer mais em conjunto e
optar, decididamente, pela eficécia.

Ao propor estas grandes opc¢des do conceito estratégico
de defesa nacional estd 0 Governo a dar mais um passo no
cumprimento do seu Programa, nessa data aprovado por
esta Casa. Em menos de seis meses, repito, seis meses,
conseguiu o Governo corresponder a uma necessidade
reclamada por muitos desde ha, pelo menos, seis anos.

Foram muitos os que deram o seu contributo para este
importante debate — e é de salientar aqui o contributo
dado pelo Partido Socialista nesta matéria e também pelo
Partido Comunista. De resto, apesar de discordarmos, em
absoluto, com grande parte desses documentos que elabo-
raram, eles foram os primeiros a entregar esses documen-
tos & Assembleia da Republica.

Foram os mais variados sectores da sociedade que pro-
moveram a discussdo de ideias em torno dos temas da
seguranca e da defesa propostos. Seguramente, muitos de
nos que, aqui, hoje estamos nele participamos. Se, porven-



21 DE NOVEMBRO DE 2002

53

tura, existe quem apenas V€ inconvenientes e perigos na
adopcdo desta metodologia, pelo menos, com merecida
justica, um mérito todos Ihe deveremos reconhecer: levou
os cidaddos a interessarem-se pelo futuro da politica de
defesa nacional e a consequente aproximagdo do Pais as
suas Forcas Armadas.

S8o conhecidas as razdes que aconselharam a revisdo
do conceito estratégico de defesa nacional, razdes que se
constituiram desde 1994 até aos dias de hoje e que, de
forma simples, se podem agregar em dois grupos: primei-
ro, as alteracdes que se verificaram no ambiente estratégi-
co global; segundo, nas condicionantes internas que se
colocaram a Portugal.

Na vertente externa, pela sua importancia, destaco: o
terrorismo internacional e a grave ameaca ao Estados de
direito, a sua autoridade, aos valores humanistas e as
sociedades livres; as chamadas «novas ameagas», com a
consciéncia da vulnerabilidade perante as mesmas; a proli-
feracdo crescente de armas de destruicdo macica, nas suas
dimensdes nuclear, bioldgica e quimica e, ainda, de meios
convencionais de médio e longo alcances, como a sua
acessibilidade a organizag@es ndo estaduais; 0 novo mapa
europeu, consolidado ap6s o fim da «guerra fria», com
incidéncia no novo quadro de relagdes com a Ruissia e a
adesdao de paises de Leste a Alianga Atlantica; a globaliza-
¢do e os seus reflexos no xadrez internacional; o redimen-
sionamento da importancia dos conflitos regionais a escala
global.

Ainda na vertente externa, destaco as alteragdes que
decorreram no quadro das aliangcas em que Portugal parti-
cipa e das suas relagdes com outros paises, como sejam;

Na NATO, que, ja h4 2 anos, reformulou o seu prdprio
conceito estratégico, tendo-o completado com uma reviséo
de capacidades que, alids, constitui um desafio tanto para
Portugal como para todos os seus aliados. Também a revi-
sdo das suas estruturas, comandos e forgas, cujas orienta-
¢Oes serdo aprovadas, esta semana, em Praga e onde estdo
em jogo interesses nacionais relevantes, como é o caso da
manutencdo do Comando Regional de Oeiras — que, alias,
era considerado como perdido pelo anterior governo —,
sem esquecer o ja previsivel alargamento da Alianca
Atlantica.

Na Unido Europeia, também, em 1999, foi dado um
novo impulso a Politica Europeia de Seguranca e Defesa,
comprometendo os Estados que nela participam a contri-
buir para as capacidades operacionais da Unido, no ambito
da gestdo de crises e opera¢fes humanitéarias.

No relacionamento euro-atlantico, com a preocupacao
do aumento do diferencial do nivel do investimento mili-
tar, factor que tem como consequéncia o enfraquecimento
da coesdo entre aliados. Nas Nacgdes Unidas, que desen-
volvem com significado, a partir da década de 90, opera-
¢Oes de paz em nimero e importancia sem paralelo na sua
histéria, devendo salientar-se e fazer-se o elogio — que
muito bem aqui foi feito pelo Sr. Deputado Miranda Calha
— ao contributo de Portugal e dos seus militares. Final-
mente, no dmbito da CPLP, com a introducdo de uma
dimensdo de seguranca e defesa e, também, com a admis-
sdo de Timor Leste como novo Estado-membro de pleno
direito.

Das condicionantes internas, saliento: o fim do servico
militar obrigatério e a transformacdo, gradual, para as

Forcas Armadas profissionais; e a necessidade de reforcar
os valores de defesa, conjugando vectores como a dimen-
sdo nacional, o esforco exigido as financas publicas, as
necessidades operacionais e a consecu¢do da meta da pro-
fissionalizacdo — nunca, no entanto, menosprezando a
formacao civica das novas geragdes.

Neste alinhamento de razdes, colhidos que foram os
contributos oferecidos durante o inovador debate publico
que promoveu, entendeu o Governo remeter a Assembleia
da Republica um texto de grandes opgfes do conceito
estratégico de defesa nacional, com um articulado inova-
dor, onde transparecem opc¢0es claras em matéria de segu-
ranga e de defesa.

Definidos que foram os enquadramentos internacional
e nacional, sdo identificados sequencialmente os valores
permanentes da defesa nacional, o espaco estratégico de
interesse nacional, as ameacas relevantes — e aqui vai ao
encontro do que foi dito por algumas bancadas parlamenta-
res —, o sistema de aliancas e organizacgdes internacionais
em que participamos, as missfes e capacidades das Forcas
Armadas e, finalmente, 0s meios necessarios e as politicas
estruturantes para a defesa nacional.

Sem confundir a finalidade de cada documento, s&o
claros e perceptiveis os contributos que o debate publico
sobre as bases do conceito estratégico de defesa nacional
trouxeram ao texto das grandes opgfes do conceito estra-
tégico de defesa nacional.

Considerada que esta a estratégia de defesa nacional ao
servico da preservacdo do Estado soberano e independente
que é Portugal, afirma-se o papel do Estado como garante
da seguranca e da defesa do Pais: obrigando-se a valorizar
os factores de identidade nacional; a proteger a lingua
portuguesa; a promover o respeito e a dignificacdo da
nossa historia; a fazer honrar os simbolos nacionais; e,
finalmente, a prestigiar as Forcas Armadas e a defender os
interesses de Portugal no mundo, designios que nos pare-
cem, a nos, CDS-PP, indiscutiveis e que, como cidaddos
mas principalmente como portugueses que somos, é nossa
obrigacdo interiorizar e difundir.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — A identificagdo do espaco estratégico de
interesse nacional tem de ser precisa e objectivamente
orientadora da acgdo estratégica a desenvolver pelo Esta-
do. Diferenciando o que se considera o espago estratégico
de interesse nacional permanente e o conjuntural demarca-
se aquilo que é vital, e por isso indiscutivel, das priorida-
des diferenciadas, em funcéo das varidveis que podem
afectar, num dado tempo, o interesse nacional.

Para além das ameacas tradicionais que se mantém no
texto destas grandes opg¢des, sdo identificadas outras que
se colocam a Portugal e aos nossos aliados. Estas tém
repercussdes directas e imediatas nas opgles da estrutura-
¢do do nosso sistema de seguranca e defesa, designada-
mente nas capacidades que sdo levantadas para as nossas
Forcas Armadas. A destacar, a visdo reformadora do sis-
tema, onde se articula a seguranga interna e a seguranca
externa.

Naturalmente, tal matéria exigird iniciativas legislativas
que definirdo orientacdes para o desenvolvimento de estru-
turas, de doutrinas e de procedimentos a adoptar.
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Também neste campo é fundamental reforgar o papel, a
qualidade e a partilha de informacdes de caracter estratégi-
co e operacional, bem como valorizar o planeamento civil
de emergéncia e contar com um sistema de gestdo de cri-
ses, de modo a dotar os drgdos de soberania de capacidade
de mobilizar as reservas e as instituicdes existentes, para
assegurar uma resposta capaz e solida em situaces criticas
para a seguranga e defesa do Pais.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Reconhece-se também o papel funda-
mental da Organizag8o das Nag¢Bes Unidas para a seguran-
¢a internacional, bem como para a manutencéo da paz e a
resolucdo dos conflitos.

O Governo toma igualmente a opcdo inequivoca de
considerar a Alianga Atlantica como eixo estruturante para
0 sistema de seguranca e defesa de Portugal, o que certa-
mente trard beneficios para a capacidade de emprego con-
junto e combinado das Forgas Armadas portuguesas e para
uma mais eficiente gestdo de recursos humanos, materiais
e financeiros a atribuir a politica de defesa nacional.

Tal premissa ndo invalida a importancia que Portugal
atribui ao seu papel enquanto membro de direito da Unido
Europeia: a afirmagdo do seu maior interesse estratégico
na estabilidade, coesdo e aprofundamento do projecto
europeu, numa perspectiva de acrescida solidariedade
entre todos os Estados e povos nela participantes.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Consequentemente, afirma-se 0 nosso
empenhamento no prosseguimento das varias politicas
europeias, incluindo a politica europeia de seguranca e
defesa (isso esta 14 claramente reafirmado), muito embora
se considere sempre que a complementaridade da partici-
pacédo de Portugal na Unido Europeia e na Alianga Atlanti-
ca é a que melhor serve o interesse nacional,...

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — ... pois evita a duplicacdo de esforgos
ou de investimentos que poderiam resultar numa visdo
concorrencial ou de conflito entre as politicas de defesa
atlantica e europeia.

Para tais necessidades e ambic@es, para o cumprimento
das missdes que lhes estdo adstritas, devem as Forcas
Armadas portuguesas dispor de uma organizacao flexivel,
adequada aos modernos requisitos de empenhamento ope-
racional, conjunto e combinado, privilegiando a interope-
rabilidade dos meios e, desejavelmente, com capacidades
crescentes de projeccdo e sustentacdo, proteccdo de forcas
e infra-estruturas, comando e controlo de comunicacdes e
informagoes.

Os programas de desenvolvimento das capacidades das
Forcas Armadas portuguesas devem, preferencialmente,
estar coordenados com os da NATO e da Unido Europeia.

O Estado de direito democratico deve, imprescindivel-
mente, na prossecucdo dos seus objectivos estratégicos,
contar com um sistema de informacBes que proceda nos
termos da lei e sujeito a fiscalizagdo democratica, a reco-

lha, tratamento, partilha e adequada utilizagdo de informa-
coes.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — O tema aqui abordado é, de facto, muito
importante.

A profissionalizacdo das Forcas Armadas pressupde a
adopcdo de politicas que contribuam para o prestigio da
instituicdo militar; a expressdo das motivacdes e incentivos
gue permitam assegurar o efectivo necessario ao desempe-
nho das missfes; a valorizacdo pessoal, técnica e profis-
sional dos militares; a modernizacdo das infra-estruturas e,
no plano da continuidade historica, a dignificacdo dos
antigos combatentes.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — O Estado deve obrigar-se, entdo, a
garantir regras de gestdo eficiente, transparente e profis-
sional dos recursos publicos afectos a defesa nacional e
aos seus sistemas, compras, aquisicBes e patriménio. A
evolucdo dos orcamentos deve, portanto, reflectir uma
mais adequada distribuicdo, melhorando gradualmente as
fungdes de investimento, de operagfes e manutencao.

Assim, e para concluir, creio que para a realizacdo do
interesse estratégico de Portugal e o cumprimento dos
objectivos da defesa nacional torna-se essencial a aprova-
¢do deste documento, por parte do Governo, que conta
com 0 apoio inequivoco da nossa bancada.

Aplausos do CDS-PP e do PSD.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
vencdo, tem a palavra o Sr. Deputado José Saraiva.

O Sr. José Saraiva (PS): — Sr.2 Presidente, Srs.
Ministros, Srs. Deputados: Um pouco lateralmente, permi-
to-me questionar o Sr. Ministro dos Negécios Estrangeiros
e das Comunidades Portuguesas sobre uma noticia que
causa a maior inquietacdo e perplexidade a qualquer um
que esta habituado a frequentar algumas reunides interna-
cionais.

Trata-se da noticia saida hoje e que d& conta de que V.
Ex.2 ter-se-a, de certo modo, «dessintonizado» dos seus
colegas da Unido Europeia relativamente a presenca do
ditador Alexander Lukashenko numa préxima reunido em
Bruxelas.

A lista negra contempla uma série de entidades que,
previsivelmente, gostariam de participar nessa reunido,
tendo V. Ex.?, segundo a noticia, ficado isolado dos seus
colegas, o0 que, segundo outro diplomata, deixara Portugal
numa situacdo incémoda, cujo custo politico revertera,
mais tarde ou mais cedo, contra Portugal.

Penso que estas matérias ndo podem ser desligadas de
uma outra (e esta parte é ja dirigida ao Sr. Ministro de
Estado e da Defesa Nacional), que é o veto que Portugal
tera usado relativamente a agenda que esta prevista para a
cimeira da NATO.

Um dos temas da agenda seria a reestruturagdo a apro-
vacdo dos novos comandos operacionais e gostaria que o
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Sr. Ministro dilucidasse a Camara sobre o que ocorreu, ja
que ndo houve nenhuma resposta em nenhum 6rgdo de
comunicacdo social a uma noticia publicada ontem no
Diéario de Noticias, que da conta de que Portugal pode vir
a perder o comando.

N&o creio e, alids, o Sr. Deputado Jodo Rebelo fez
questdo de referir que essa possibilidade de perda existia
com o governo anterior, o que é desmentido em absoluto.
Creio que, neste momento, Portugal ndo esta em perda e
espero que o Sr. Ministro, com os seus bons oficios, venha
a conseguir isso, mas gostava que nesta oportunidade tam-
bém pudesse dilucidar a Camara sobre esta matéria.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
vencdo, tem a palavra o Sr. Ministro dos Negocios Estran-
geiros e das Comunidade Portuguesas.

Dispde do tempo do PSD, que pe¢o que seja transferi-
do no quadro dos tempos.

O Sr. Ministro dos Negdcios Estrangeiros e das
Comunidade Portuguesas (Antdnio Martins da Cruz): —
Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: Como penso que ja foi
dita muita coisa sobre este conceito estratégico de defesa
nacional, procurarei ser breve, visto que — como também
ja aqui foi afirmado — ele visa substituir o conceito datado
de 1994, assenta num processo de adaptacbes nos domi-
nios militar e da politica externa encetados com o fim da
Guerra Fria e esta (era isto que queria dizer) enquadrado
nos principios orientadores da politica externa portuguesa.
Além disso, avalia a dimensdo futura das nossas Forcas
Armadas, também como instrumento dessa politica exter-
na.

Membro da Unido Europeia, fundador da Alianga
Atlantica, detendo este ano a presidéncia da Organizacao
de Seguranca e Cooperacdo Europeia (OSCE), Portugal é
pais «charneira» entre o continente europeu e as américas.
Os nossos interesses estratégicos repousam fundamental-
mente na Europa, mas ndo se limitam a ela. E a nossa his-
téria e ndo os presentes factores de globalizacdo que nos
projecta para a Africa, para 0 Mediterraneo e para a Amé-
rica Latina e que nos posiciona no lugar central do dilogo
transatlantico.

Dai a importancia, e creio que a maioria concordara na
anélise, deste conceito estratégico para 0 nosso perimetro
de actuago em termos diplomaticos mas também de defe-
sa nacional, que ndo se esgota nas nossas fronteiras terres-
tres e maritimas.

Como global player na cena internacional, Portugal
tem orientacOes estratégicas que correspondem a defesa
dos seus interesses permanentes, que devem ter em conta o
actual quadro internacional e as perspectivas da sua evolu-
cdo.

O ambiente politico-militar internacional, crescente-
mente instavel, exige cada vez mais um desenvolvimento
de operacBes pequenas e frequentes, por vezes simultaneas
e prolongadas, incluindo as de manutencdo de paz e/ou as
de cunho humanitério. Sdo as chamadas missdes de Petes-
berg, como os especialistas se recordam.

Certamente por lapso, h& momentos, o Sr. Deputado
José Lello confundiu a 4.2 missdo de Petesberg, chamada
de extraccdo de nacionais, quando se tratava de um plano

de eventual evacuacgéo de cidaddos nacionais do ex-Zaire,
com as combined joint task force (CJTF).

Como sabem os especialistas da matéria, as combined
joint task force nunca foram testadas na pratica, porque
ainda ndo se conseguiu resolver a questdo dos modulos de
comando e, no caso que o Sr. Deputado citou, da transfe-
réncia do comando de uma CJTF maritima para uma CJTF
terrestre.

Nos ultimos anos, as Forcas Armadas tém sido um ins-
trumento precioso e eficiente da nossa politica externa,
com a colocagdo de forcas em locais tdo distantes de nos e
entre si como Angola, Timor ou os Balcas.

As Forcas Armadas, para garantirem esta coeréncia e
continuarem a servir 0s objectivos estratégicos do Estado
portugués, também no dominio diplomatico, terdo de ser
estruturadas e modernizadas, de forma a tornarem-se mais
flexiveis, mais sustentaveis e mais moveis, até para se
tornarem um modelo a seguir no quadro da CPLP ou no
ambito ibero-americano, circulos em que nos inserimos e
em que poderemos ser chamados a ser o modelo inspira-
dor.

O Portugal de hoje é interveniente activo no projecto
europeu e também por isso o seu futuro estratégico, politi-
co e econdmico esta ligado a Europa. Dai 0 nosso interesse
fundamental justamente na seguranca e na estabilidade da
Europa e 0 nosso empenho no reforco da eficicia da
Alianca Atlantica como instrumento colectivo essencial
para essa defesa, essa seguranca e essa estabilidade.

Esta dimensdo €, alids, reforcada através de outros
interfaces, nomeadamente os esfor¢os de prevencdo de
conflitos da OSCE e o sucesso, no &mbito da Unido Euro-
peia, do desenvolvimento e da consolidacéo de uma politi-
ca externa de seguranca comum e da politica europeia de
seguranca e defesa que a integra. Estamos, por isso, empe-
nhados num equilibrado burden sharing, ou partilha de
responsabilidades, entre a Europa e os Estados Unidos.

Por termos claro este entender e por sabermos que a
defesa da Europa é impossivel, nas actuais circunstancias,
sem os Estados Unidos, somos partidarios de um atlantis-
mo europeu e da manutencéo da coesdo entre os dois lados
do Atlantico.

O Sr. Jodo Rebelo (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: Os nos-
sos interesses ndo se limitam, todavia, a Europa como
parceiro econémico activo com a América do Norte, mas
alargam-se & América Latina, & Africa e aos paises do
Mediterrdneo, com interesses econdmicos espalhados pelo
mundo. A nossa seguranga nacional e 0 nosso desenvolvi-
mento e estabilidade econdmica dependem também da
estabilidade a um nivel global, assim como do nosso
envolvimento em organiza¢Ges como as Nag¢Ges Unidas.

Aliés, na linha do que ja aqui sublinhou o Sr. Ministro
de Estado e da Defesa Nacional, Portugal (e porque esta
questdo concreta foi colocada pelo Partido Socialista) da
particular cuidado as suas relagbes com o Mediterraneo,
seja no quadro do dialogo 5+5, seja no ambito mais largo
do processo de Barcelona.

Temos, com Marrocos, com a Argélia, com a Tunisia e,
crescentemente com a Libia, didlogos no plano politico e
econémico. Procuramos, alids, como ja tive ocasido de
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referir uma vez nesta Camara, que a evolucédo negativa do
processo de paz do Médio Oriente ndo contamine 0 nNosso
didlogo com os paises do Mediterraneo, ndo contamine o
didlogo euro-atlantico no &mbito da Unido Europeia.

Para terminar, Sr.2 Presidente, Srs. Deputados, este
conceito estratégico, que agora discutimos, devera consti-
tuir uma base sélida a partir da qual irdo retirar-se orienta-
¢Bes necessarias em termos de missdo e postura das Forcas
Armadas.

A identidade nacional é, porventura, a maior heranca
gue os portugueses receberam da Historia, € um patrimo-
nio genético colectivo de que, obviamente, todos nos orgu-
lhamos. Séo essa identidade e esse patrimoénio que servem
este conceito estratégico como instrumento da afirmacéo
dos nossos interesses permanentes que importa saber
defender nas frentes politica, econdmica, diplomatica,
certamente, e também militar, por isso precisamos deste
conceito estratégico.

Sr.2 Presidente, aproveitando o facto de ter a palavra, se
me permite, gostaria de responder a questdes colocadas
pelos Srs. Deputados Marques Janior e José Saraiva.

Foi referido que Portugal vetou a presenca do presiden-
te da Bielorrussia em reunides internacionais, em Bruxelas.
Creio que os Srs. Deputados leram apenas o titulo da noti-
cia, que, apesar de ser enviesada, tem quase tudo aquilo
que eu tive oportunidade de referir, ontem, em Bruxelas.
Explico-me com o detalhe possivel no tempo que me é
concedido.

A nossa objec¢do ndo era de fundo. Portugal, e tive
ocasido de o referir, sempre condenou a falta de represen-
tatividade democratica, a violacdo dos direitos humanos e
a violacéo dos direitos de imprensa na Bielorrdssia. Temo-
lo feito ndo s6 nas Nagdes Unidas como claramente no
guadro da OSCE. Simplesmente, 0 que estava a discutir-se,
Srs. Deputados, era um problema de concessdo de vistos,
ndo para excluir o Sr. Presidente da Bielorrissia de nenhu-
ma reunido em Bruxelas, mas para levar a efeito uma
accdo comum da Unido Europeia, igual a outras que foram
debatidas naquele quadro.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Ministro, o
seu tempo terminou.
Peco-lhe que conclua rapidamente, por favor.

O Orador: — Terminarei rapidamente, Sr.2 Presidente.

Portugal opbs-se a posi¢do comum por duas razoes:
primeiro, por uma razdo de uma oportunidade politica, j&
que, exercendo a presidéncia da OSCE, desejamos manter
em aberto um didlogo que temos com a Bielorrussia, no
sentido de reabrir a delegacdo que a OSCE tem na sua
capital, justamente para poder ser testemunha das viola-
¢des dos direitos do homem e da falta de representativida-
de democratica.

Em segundo lugar, no sentido de permitir que a delega-
¢do da Bielorrissia assista, no dia 6 e 7 de Dezembro, a
reunido ministerial da OSCE, na cidade do Porto. E que, se
a Bielorrissia ndo vier, Srs. Deputados — e era isso que
queria um ou outro parceiro da Unido Europeia —, segun-
do as regras da OSCE, a reunido ndo tera lugar, porque
nem sequer a agenda, a ordem do dia, serd aprovada.

Para além disso, suscitdamos também uma questao hori-
zontal, ou seja, a revisdo do sistema de exclusBes de veto
nas posicGes comuns, se se da esse direito a qualquer um
dos paises, no que fomos acompanhados por outros Esta-
dos-membros da Unido Europeia. E propus, claramente,
gue este problema fosse analisado nos grupos do Conselho
e regressasse ao Conselho dos Assuntos Gerais nos dias 9
e 10 Dezembro.

Por isto, Sr. Deputado, é que o titulo da noticia era
enviesado.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
vencdo, tem a palavra o Sr. Deputado José Lello.

O Sr. José Lello (PS): — Sr.2 Presidente, Srs. Minis-
tros, Srs. Deputados: A minha intervencdo vai ser muito
breve, porque quero apenas debrucar-me sobre considera-
¢Bes que o Sr. Ministro dos Negdcios Estrangeiros aqui fez
em relagdo a uma intervencdo que também aqui produzi.

O Sr. Ministro, que ja foi embaixador na NATO, tem
obrigacdo de ser um conhecedor destas tematicas: na
NATO privilegia-se a contencdo e 0 consenso, consenso
que, pelos vistos, ndo foi a «pérola» que V. Ex.2 conside-
rou importante nesta Gltima reunido em Bruxelas, mas a
contencao é essencial. E V. Ex.2 porventura, precipitou-se,
ao querer aqui mostrar erudicdo nestas tematicas, na medi-
da em que viu missdes de Petersberg, quando ndo existi-
ram missdes de Petersberg na minha intervencéo, falou
sobre 0 conceito de combat joint task force, quando eu
apenas disse que a nossa intervencao tinha essa formula-
¢do, uma vez que era uma intervengdo meramente nacio-
nal. Alias, V. Ex.2 sabe que n6s estamos aqui a debater,
pelo menos, ao que me parece, as bases do conceito estra-
tégico de defesa nacional, que nada tem a ver com a dou-
trina NATO e, portanto, nada tem a ver com intervences
multinacionais mas, sim, com 0s recursos que temos para
fazer face a tipologia de ameacas que impendem sobre 0s
objectivos e 0s interesses nacionais.

O que eu disse, na decorréncia da intervencéo do Sr.
Ministro de Estado e da Defesa Nacional, que referiu que
um dos objectivos era, naturalmente, defender, no quadro
das possibilidades — ele disse isso —, 0s n0ss0s nacionais
€ 0s nossos interesses, para alem do territorio nacional, ...

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
terminou o tempo de que dispunha, pelo que Ihe peco o
favor de concluir.

O Orador: — Vou concluir, Sr.2 Presidente.

Por isso, Sr. Ministro dos Negocios Estrangeiros, o que
eu quis dizer foi que se fez uma missdo com projecgéo de
forcas, do tipo do CJTF, que era comandada por um fuzi-
leiro, tinha rangers e meios da Forca Aérea, razdo pela
qual todos os ramos estavam envolvidos. Foi isto que eu
quis dizer e nada mais do que isto.

Portanto, Sr. Ministro, um pouco de contengdo talvez
n&o tivesse sido pior.

Vozes do PS: — Muito bem!
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A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
chegdmos ao fim do debate sobre as grandes opgoes do
conceito estratégico de defesa nacional e, conforme foi
decidido ha momentos, vamos, agora, proceder ao deba-
te...

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — Sr.2
Presidente, peco desculpa, permite-me o uso da palavra?

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Pede a palavra
para que efeito, Sr. Ministro?

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — Sr.?
Presidente, peco a palavra porque, em 30 segundos, com
alguma boa vontade, o Sr. Ministro dos Negocios Estran-
geiros e das Comunidades Portuguesas tem apenas uma
explicacdo pertinente a dar ao Sr. Deputado José Lello,
que, seguramente, gostaria de a ouvir, se a Sr.2 Presidente,
com o consentimento de todas as bancadas, o autorizasse.
E muito rapido, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para uma inter-
vencgdo, em 30 segundos, tem a palavra o Sr. Ministro dos
Negdcios Estrangeiros e das Comunidades Portuguesas.

O Sr. Ministro dos Negdcios Estrangeiros e das
Comunidades Portuguesas: — Sr.2 Presidente, Srs.
Deputados: Quero apenas dizer que a operagdo que o Sr.
Deputado José Lello descreveu, e que tem a ver com a
evacuacdo dos nacionais em areas controversas, € a IV
Missdo de Petersberg, como eu disse, é a chamada extrac-
¢do de nacionais.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Ministros,
Srs. Deputados, vamos, entdo, proceder ao debate sobre o
acidente com o petroleiro Prestige e as suas consequén-
cias.

O esquema do debate e a grelha de tempos que vamos
utilizar sdo aqueles que foram hoje decididos em Confe-
réncia de Lideres e que relembro, rapidamente, para que
todos saibamos quais sdo as regras.

O Governo tera 10 minutos para abrir o debate e,
depois, seguem-se duas rondas de perguntas ao Governo,
por parte dos Srs. Deputados.

Os primeiros trés partidos que vao formular pedidos de
esclarecimento sdo os trés partidos que solicitaram um
debate de urgéncia sobre esta questdo, pela ordem de
entrada desses pedidos, isto é, primeiro o PS, depois Os
Verdes e, em seguida, 0 Bloco de Esquerda. S6 depois
formulardo perguntas os restantes partidos.

Para esta primeira ronda de perguntas, os dois maiores
partidos dispbem de 5 minutos, os dois partidos de dimen-
sdo seguinte dispdem de 4 minutos, os dois partidos cujos
grupos parlamentares sdo mais pequenos dispdem de 3
minutos.

Na segunda ronda de perguntas, cada partido dispora
de 3 minutos para formular as suas perguntas.

O Governo dispde de 30 minutos, tempo que utilizara
como entender, para responder ao conjunto das perguntas.

Srs. Ministros, Srs. Deputados, vamos, entdo, dar inicio
ao debate.

Para uma intervencdo, tem a palavra o Sr. Ministro de
Estado e da Defesa Nacional.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr2 Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: Desde o dia do
acidente do navio Prestige, o0 Governo acompanha muito
atentamente a situacdo, tendo como prioridades a defesa
intransigente do interesse de Portugal, a prevencdo para
limitar danos do ponto de vista ecolégico, o envolvimento
das instituicBes internacionais e a transparéncia perante a
opinido publica.

Quando se deu a verdadeira alteracdo de rota do navio
Prestige ja acidentado, o Governo portugués interveio na
exacta medida em que tinha de o fazer e devia fazé-lo. E é
isso que demonstrarei a Assembleia da Republica.

Foi criada uma célula de acompanhamento, constituida
pelo Ministério da Defesa Nacional, pelo Ministério dos
Negdcios Estrangeiros e das Comunidades Portuguesas,
pelo Ministério do Ambiente, pelo Ministério da Agricul-
tura, pelo Ministério das Obras Publicas, pelo Conselho
Nacional de Planeamento Civil de Emergéncia e Proteccdo
Civil, sendo que, como é abundantemente demonstravel,
cada Ministério, com orientacdo geral do Governo, teve a
sua prontiddo e o seu relacionamento com este tema desde
0 primeiro dia. Por isso, alids, terdo os Srs. Deputados
detectado a presenga, por exemplo, de meios navais portu-
gueses proximos da evolucdo dos factos desde o primeiro
dia.

Qual foi a primeira prioridade do Governo de Portugal?
Nao tinha de se colocar em «bicos dos pés», porque nao
tinha de atrair para si responsabilidades que ndo eram suas.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — No momento em que 0 navio entrou na
zona portuguesa de busca e salvamento, o Governo foi
muito claro ao esclarecer que, pela convencédo respectiva,
as responsabilidades de Portugal, no caso de um navio que
estd na sua zona de busca e salvamento, sdo apenas as de
salvar vidas humanas no mar e, por isso, 0s meios de busca
e salvamento da nossa Marinha estavam absolutamente
prontos e proximos do local. Nunca esse problema se colo-
cou.

Foi dito, com toda a clareza, a quem de direito, que
Portugal ndo aceitaria a transferéncia de uma responsabili-
dade que ndo era sua. E quero que os Srs. Deputados sai-
bam que, no dia 18, foi dito, primeiro, ao armador, depois,
ao rebocador — primeiro, oralmente, depois, por comuni-
cacdo escrita —, que Portugal ndo aceitaria, em nenhuma
circunstancia, a rota de aproximacdo a zona econémica
exclusiva portuguesa e que o navio ndo entraria nessa zona
econdémica exclusiva nem poderia atracar em nenhum
porto portugués.

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Alguns dos mais apressados julgam que
as decisGes do Governo ndo surtiram efeito. Facultarei a
Assembleia da Republica os documentos da Marinha de
Guerra portuguesa que provam que, quando o Governo
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disse «O navio ndo entra em zona econdmica exclusiva de
Portugal, porque ndo estamos disponiveis para aceitar, nas
nossas aguas, uma catastrofe potencial, do ponto de vista
ecoldgico. A responsabilidade ndo é nossa, aqui ndo
entram; a responsabilidade ndo é nossa, aqui ndo vao atra-
carl», 0 navio entendeu a linguagem do Governo de Portu-
gal, a dissuasdo funcionou e a rota do navio alterou-se da
rota 230, a caminho da zona econdmica exclusiva portu-
guesa, para a rota 270, que o afastava da zona econdmica
exclusiva portuguesa. Estes sdo os factos documentados!
Portugal fez o que tinha a fazer, ndo reclamou, para si,
responsabilidades que ndo eram suas e evitou, como era
dever do Governo, que 0 navio entrasse na sua zona eco-
noémica exclusiva ou pudesse aqui atracar.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Se ndo o tivéssemos feito, ai, sim, teria-
mos atraido para Portugal problemas e responsabilidades
graves.

O navio afundou-se na zona econémica exclusiva espa-
nhola, a 32 milhas da zona econémica exclusiva portugue-
sa. Aquilo que o Governo tinha de fazer, para dissuadir a
entrada do navio, fez, e se hoje o armador produziu decla-
racBes tentando culpar o Governo de Portugal e a nossa
Marinha da situacdo do navio, chamo a atencdo desta
Céamara, com patriotismo, que o armador esta, certamente,
entre 0s maiores responsaveis pela situacdo do navio...

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — ... e que pode procurar responsabilida-
des terceiras onde entender, mas 0 Governo portugués, em
nenhuma circunstancia, aceitaria que 0 navio entrasse na
nossa zona econdmica exclusiva, porque ndo aceitamos
trazer para Portugal a consequéncia de uma catastrofe que
ndo € da nossa responsabilidade.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Ao mesmo tempo, foram tomadas todas as providén-
cias necessarias para podermos ter o0 maximo de informa-
¢do e a maior limitacdo de danos possivel.

O nUmero e a qualidade de meios navais e aéreos que
estdo sobre o local e que acompanham as manchas do
derrame sdo os suficientes, neste momento, para podermos
ter toda a informacéo. Estiveram no local vérias corvetas,
uma fragata, um aviocar e serdo colocados todos os meios
necessarios para que Portugal possa seguir a rota das man-
chas de crude, ter uma projeccdo do seu destino e agir em
conformidade.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Depois, do ponto de vista da prevencédo
da situacdo ambiental, como o Sr. Ministro do Ambiente e
do Ordenamento do Territorio podera explicar detalhada-
mente, foram também analisadas as zonas sensiveis onde
pode haver consequéncias, verificados os locais de arma-
zenamento e tratado o recrutamento de pessoal necessario
para estas circunstancias.

A partir daqui, Sr.* e Srs. Deputados, entramos numa
zona que, gracas a Deus, é hoje menos provavel do que
ontem e que tem que ver com um «se», com um condicio-
nal. Neste momento, a projeccéo possivel dos ventos apon-
ta para que as manchas de crude se dirijam para a costa
espanhola. E o que é possivel prever hoje, é o que era
possivel prever ontem, alids, de ontem para hoje a previsdo
melhorou de forma consideravel e importante. A projec¢do
feita fora da nossa zona econémica exclusiva, fora do
territorio portugués, ontem era esta, hoje € esta! Ndo séo
projeccGes do Governo, sdo projeccOes cientificas das
autoridades competentes.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Foram accionados, no dominio do
Ministério da Agricultura, do Desenvolvimento Rural e
das Pescas, 0s meios necessarios para se produzir a fiscali-
zacgdo dos produtos alimentares com origem naquela regido
espanhola, foram analisadas dezenas e dezenas de milhares
de quilos de pescado, foram feitas inspecgdes extraordina-
rias nas lotas e nas grandes superficies, cujos resultados
serdo transmitidos ao Parlamento.

Foram accionados os centros distritais de operacfes de
emergéncia em Viana do Castelo, no Porto, em Braga e em
Aveiro para que o pessoal que habitualmente esta disponi-
vel e vocacionado para dar ajuda substancial nas nossas
costas esteja de prontiddo, nomeadamente bombeiros,
escuteiros, organiza¢des ndo governamentais.

Foram dadas hoje instru¢cdes — e quero que a Camara
saiba também disto — para que, caso venha a ser necessa-
rio (esperemos que ndo e, sobretudo, esperemos que nunca
em proporgdes graves) apoio humano nas nossas praias,
nas nossas zonas de costa para retirar poluicdo, porque,
como os Srs. Deputados sabem, em acidentes deste género
0 maior combate da-se junto a costa e ndo no mar, estejam
disponibilizados 550 efectivos do exército portugués, que
com brio ajudardo a retirar a poluicéo que for necessario.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Talvez aqueles que ndo gostam das missdes de interes-
se publico das Forcas Armadas tenham agora um bom
motivo de reflexdo, porque tencionamos demonstrar, €
quero aqui elogiar o trabalho da Marinha, da Forga Aérea e
do Exército portugués em apoio do Pais numa situagdo
critical Fizeram o que lhes competia, e fizeram-no com
imensa dignidade! Se temos hoje muita informacdo, em
grande medida, a eles Ihes devemos.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Ministro,
peco-lhe que conclua, pois ja esgotou o tempo de que
dispunha.

O Orador: — Termino ja, Sr.2 Presidente.

Foram accionados também os servigos do planeamento
civil de emergéncia para o caso limite, que esperamos ndo
venha a acontecer, de haver problemas de abastecimento
por parte de Portugal.

Foram ainda accionados mecanismos de envolvimento
das instancias internacionais Unido Europeia e autoridades
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maritimas internacionais para termos a capacidade de res-
posta solidaria para um problema que néo foi da responsa-
bilidade de Portugal. Enquanto potencial desastre ecologi-
€0, que, gragas a Deus, ndo se aproxima da nossa costa de
acordo com as projeccdes de hoje, €, obviamente, um pro-
blema de todos e todos temos obrigagdo de contribuir para
o resolver.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para iniciar a
primeira ronda de perguntas, tem a palavra o Sr. Deputado
Pedro Silva Pereira, dispondo de 5 minutos.

O Sr. Pedro Silva Pereira (PS): — Sr.2 Presidente, Sr.
Ministro de Estado e da Defesa Nacional, desejo comecar
por registar o facto surpreendente de V. Ex.2 ter terminado
a sua intervencdo introdutdria literalmente aos gritos.

Vozes do PS: — Muito bem!
O Sr. José Sdcrates (PS): — Isso ndo ajuda nada!

O Orador: — Devo dizer-lhe que essa atitude me pare-
ce muito pouco adequada ao sentido deste debate.

Aplausos do PS.
Protestos do PSD e do CDS-PP.

Ja ha pouco, o Sr. Ministro de Estado e da Defesa
Nacional procurou transformar um requerimento do PS
para a realizacdo de um debate urgente hoje, em Plenario,
numa exigéncia sua e do Governo. Nada disso faz sentido,
Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional!

O PS requereu este debate de urgéncia, como outros
grupos parlamentares representados nesta Camara, com o
objectivo muito preciso de permitir ao Governo esclarecer
o Parlamento, e através deste o Pais, sobre as medidas que
tem vindo a adoptar, e tenciona adoptar no futuro, para
fazer face a uma iminente catéstrofe ecolégica.

Da nossa parte, Sr. Ministro, ndo encontrara resposta
para aquilo que possa ser uma querela politico-partidaria a
proposito dessa questdo. Connosco ndo conta para isso!

Aplausos do PS.

Sr. Ministro, verifico que, desde que ontem tivemos
ocasido de solicitar este debate de urgéncia, ja foi possivel
ao Governo, provavelmente por coincidéncia, mas permiti-
ra que pensemos o contrario, fornecer finalmente um con-
junto de informagBes muito positivas sobre os aconteci-
mentos com o petroleiro e sobre as medidas que 0 Governo
estava a adoptar. Isso aconteceu ja seis dias depois do
incidente; ndo é propriamente uma resposta muito célere,
mas ainda bem que aconteceu.

De novo esta iniciativa se mostrou pertinente, porque o
Sr. Ministro teve ocasido de aqui vir trazer informagdes
adicionais. Infelizmente, porém, ainda existem algumas
respostas que pretendemos obter e, por isso, gostava de
colocar-lhe algumas questdes.

Sr. Ministro, tivemos conhecimento, pela sua interven-
¢do, que o Governo tinha transmitido a quem de direito —
sdo as suas palavras —, tendo precisado que no dia 18
transmitiu ao armador, informacdo de que o Estado portu-
gués ndo aceitaria a entrada do petroleiro na zona econd-
mica exclusiva portuguesa nem a atracagem num porto
portugués. Registo, Sr. Ministro, que nesta sua referéncia a
guem de direito ndo consta mengéo a nenhuma tomada de
posi¢do do Governo portugués junto das autoridades espa-
nholas.

O Sr. Joéo Teixeira Lopes (BE): — Muito bem!

O Orador: — Pretendemos saber, Sr. Ministro, que
intervencado teve o Governo portugués junto das autorida-
des espanholas na definicéo da estratégia face a esta crise.

As autoridades espanholas decidiram, também elas,
aparentemente, ndo permitir a atracagem do navio para que
num porto espanhol mais proximo pudesse fazer-se a tras-
fega do fuel. Ora, queremos saber, Sr. Ministro, se, de
alguma forma, o Governo portugués fez sentir junto do
Governo espanhol a necessidade de ser adoptada uma
resposta para esta crise que ndo agravasse a ameaga para
0s interesses portugueses, designadamente para os interes-
ses ambientais, e se o fez com o sentido enérgico que,
naturalmente, a gravidade das circunstancias exige. Até ao
momento esta resposta ndo foi dada, mas imagino que o
Sr. Ministro esteja em condic¢Oes de nos dar esclarecimen-
tos sobre essa matéria.

Por outro lado, Sr. Ministro, ndo entramos numa teoria
geral sobre a insuficiéncia de meios para responder a esta
crise, porque temos bem nogdo, até por outros acidentes
gue aconteceram noutras latitudes, que nunca um Estado
costeiro tem os meios suficientes para impedir que uma
maré negra possa atingir a sua costa, sobretudo se aquela
tem as dimensdes que se adivinha na situacdo aqui em
causa.

Todavia, é necessario mobilizar esses meios interna-
cionais, mas também nessa matéria ndo ha ainda registo de
informacdo suficiente sobre se o Estado portugués ja
garantiu a mobilizacdo desses meios internacionais para
minorar os efeitos que possam vir a verificar-se caso a
maré negra se aproxime das aguas portuguesas e, portanto,
seja necessaria uma intervencdo em alto mar e junto a
costa portuguesa.

Peco-lhe, Sr. Ministro, que confirme uma informagéo.
Como € sabido, estdo em construgdo, nos estaleiros de
Viana do Castelo, duas patrulhas oceanicas.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
peco-lhe que conclua, pois j& esgotou o tempo de que
dispunha.

O Orador: — Concluo ja, Sr.? Presidente.

O governo anterior tinha decidido que uma das duas
primeiras patrulhas oceénicas que, no ambito desse pro-
grama, iria ser construida tinha uma valéncia de combate a
poluicdo. Existe uma informacdo, que gostaria que o Sr.
Ministro negasse, se for o caso, de que houve uma inver-
sdo das prioridades decididas, no més de Dezembro de
2000, pelo anterior governo e que, agora, nenhuma das
patrulhas que vao ser construidas nos estaleiros de Viana
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do Castelo tem a valéncia de combate & polui¢do. Gostaria
de saber, Sr. Ministro, se ocorreu ou ndo essa inversdo de
prioridades em matéria de meios de combate a poluicdo
maritima.

Aplausos do PS.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacio-
nal.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr.2 Presidente, Sr. Deputado Pedro Silva Pereira, natural-
mente, todos 0s Ministros do Governo de Portugal que tém
uma tutela que, de alguma forma, pode ter que ver com
este tema entraram bem cedo em contacto com as autori-
dades espanholas.

Ficou muito claro, desde o inicio, que nao estariamos
disponiveis para atrair ou deixar atrair para Portugal um
problema que ndo era da nossa responsabilidade e que
estdvamos, e estamos, disponiveis para contribuir para a
resolucdo de um problema ecoldgico que pode ser sério e
que, como problema ecolégico numa Europa civilizada de
recursos que tém de ser protegidos, deve merecer a colabo-
racdo de todos. Isto ficou muito claro desde o inicio!

Houve uma diferenca: ndo o fizemos aos gritos,...

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Os gritos foram s6
para aqui!

O Orador: — ... pela simples circunstancia de que
fazé-lo aos gritos atrairia para Portugal uma responsabili-
dade que néo era nossal

Protestos do PS.

Srs. Deputados, estamos a falar de uma coisa muito
séria para todos, relativamente a qual podiam, pelo menos,
ter tido a humildade de reconhecer que, no momento...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Ja esta aos gritos!

O Orador: — ... em que 0 navio apresentou perigo
para a zona econdmica exclusiva portuguesa e houve
intencdo de o fazer atracar num porto portugués, o Gover-
no dissuadiu a sua entrada em zona econdémica nacional ou
a sua atracagem em porto portugués! Defendeu o interesse
nacional e evitou que na nossa zona se dessem responsabi-
lidades ou problemas. Isto, pelo menos, podia ser reconhe-
cido por VV. Ex.*!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Nao precisa gritar!
Ninguém aqui é surdo!

O Orador: — Segundo ponto: evidentemente, como
aqui foi dito, e muito bem, nenhum pais disp&e por si s6 de
meios suficientes para fazer face as consequéncias do pior
cenario que podemos imaginar nesta catastrofe. Por isso
mesmo, Sr.** e Srs. Deputados, obviamente, Portugal soli-

citou ajudas e recebeu apoios. A Direc¢do-Geral da Auto-
ridade Maritima, em estreita colaboracdo com o Ministério
dos Negdcios Estrangeiros, centraliza esses apoios, que
sdo, pelo menos e para ja, salvo alguma informagao com-
plementar, do Reino Unido, da Holanda, de paises ndrdi-
cos e dos Estados Unidos.

A proposito dos navios de combate a polui¢do, chamo
a atencdo para o facto de estes ndo terem eficiéncia hum
mar como aquele que se apresenta neste momento na zona
da catastrofe, dada a alteracdo das condi¢bes maritimas.
Talvez por isso, bem aqui ao lado, Estados que dispdem ha
muitos anos de navios dessa ordem néo os utilizaram.

Quanto ao programa dos navios-patrulha, Sr. Deputado
Pedro Silva Pereira, vou dizer-lhe, com toda a franqueza,
gue se ha uma matéria em que considero que o PS ndo tem
muita autoridade para falar € nessa. Sabe porqué, Sr.
Deputado? Que Portugal precisa de navios-patrulha oceé-
nicos concordo eu e concorda o senhor. Que Portugal
precisa de navios de combate a poluicdo concordo eu e
concorda o senhor. Durante muitos anos falou-se na cons-
trucdo dos navios-patrulha oceénicos e na substitui¢do de
corvetas que tém 40 anos. Sobre isto eu vi despachos, eu vi
projectos, eu vi declaragdes, s6 ndo vi um contrato assina-
do! Foi este Governo quem assinou o contrato, em colabo-
racéo com os estaleiros navais de Viana do Castelo,...

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

... para a construcdo dos dois primeiros navios-patrulha
oceénicos de um programa de 10 mais 2, dos quais 2 com
valéncia ambiental. E, Sr. Deputado, foi a prépria adminis-
tragdo dos estaleiros navais de Viana do Castelo que
entendeu que, como 0s estaleiros iam iniciar este projecto,
como precisavam de segurar 0 seu risco técnico do ponto
de vista do projecto e da construgdo, queriam comecar por
dois navios-patrulha oceénicos, indo, a seguir, entrar um
programa de um navio de combate & poluicdo. Com uma
grande diferenca em relacdo a VV. Ex.*: nos fazemos,
vocés prometem!

Aplausos do PSD e CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para pedir
esclarecimentos, tem a palavra a Sr.2 Deputada Isabel Cas-
tro. Dispde de 3 minutos.

A Sr.2 Isabel Castro (Os Verdes): — Sr.2 Presidente,
Sr. Ministro, gostaria de dizer que, do ponto de vista de Os
Verdes, estamos a discutir um grave problema nacional e
ndo sdo, seguramente, a histeria e os gritos que aumentam
a nossa capacidade de defesa em relacéo a esse problema.

Aplausos do PCP e de Os Verdes.

E o problema que temos pela frente, Sr. Ministro, é um
acidente ocorrido hd uma semana e que logo no primeiro
derrame provocou uma maré negra. Ora, como ele ocorreu
na Galiza, pelo menos a probabilidade de a nossa costa
norte ser atingida podia ser equacionada. E a verdade é que
0 gabinete de crise foi criado cinco dias depois. Esta é a
primeira questdo que eu gostaria de ver esclarecida.



21 DE NOVEMBRO DE 2002

61

Em segundo lugar, como o Sr. Ministro bem sabe, o
acidente ocorreu em Finisterra e 0 barco comegou — e
bem — a ser rebocado para nordeste. Contudo, no domin-
go, houve uma inflexdo no rumo que o rebocador passou a
dar ao barco espanhol. E evidente que, do nosso ponto de
vista, trazer para sul...

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — O barco nédo
era espanhol!

A Oradora: — Né&o era um barco espanhol, era um
barco com bandeira de conveniéncia. O Sr. Deputado sabe
muito bem do que é que eu estou a falar!

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Entdo nao era
espanhol!

A Oradora: — E estou a falar do seguinte: sendo pelo
menos admissivel que as autoridades espanholas tenham
recusado a acostagem do barco nos seus portos e sendo
pelo menos — «pelo menos» ¢ a leitura que eu fago —
admissivel que o reboque para sul tenha pretendido fazer
reflectir negativamente a questdo sobre a nossa zona eco-
nomica exclusiva, na qual, alids, tangencialmente, o petro-
leiro veio a afundar-se, gostaria que me dissesse, sendo
certo que a atitude de Espanha, do nosso ponto de vista, foi
de grave irresponsabilidade, o que é que, para além do
envio da corveta Jodo Coutinho para a nossa zona econo-
mica exclusiva, foi feito no plano diplomético no sentido
de ndo se aceitar o0 rumo dado ao navio.

Terceira questdo, Sr. Ministro: ontem, numa conferén-
cia de imprensa dada na Galiza, ouvi o representante de
Madrid nessa regido espanhola dizer que tinha sido criado
um gabinete de emergéncia para 0 acompanhamento das
operacBes em Espanha, que as autoridades portuguesas
tinham sido convidadas a integra-lo e que o ndo tinham
feito.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr.2 Deputada, 0
seu tempo terminou.

A Oradora: — Gostava que sobre esta matéria — e
referi uma afirmacéo feita pelas autoridades de Espanha —
0 Sr. Ministro desse também uma resposta cabal.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do
Territério e Ambiente.

O Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do Terri-
tério e Ambiente (lsaltino Morais): — Sr.2 Presidente e
Srs. Deputados, o Governo, logo que tomou conhecimento
deste acidente, tomou medidas e convocou um gabinete de
crise, que integrou os Ministérios da Defesa Nacional, das
Cidades, Ordenamento do Territério e Ambiente, da Agri-
cultura, Desenvolvimento Rural e Pescas e das Obras
Publicas, Transportes e Habitacdo. Foram também, de
imediato, tomadas medidas ao nivel dos diversos ministé-
rios, mas gostaria de aqui esclarecer os Srs. Deputados que
sO do dia 17 para o dia 18 se verificou uma inflexdo na
rota do barco, o que significa que sé nessa altura surgiu
uma iminéncia de perigo para Portugal. 1sso determinou,

naturalmente, usando as vias diplomaticas, uma chamada
de atencdo as autoridades espanholas por parte do Governo
portugués, de forma mais dura, que as informou também
sobre a sua posicao relativamente ao problema, que, alias,
0 Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional ja aqui
referiu.

Portanto, do dia 17 para o dia 18, momento em que
teve conhecimento da nova rota do barco, as autoridades
portuguesas comunicaram que ndo tolerariam a sua entrada
na zona econémica exclusiva de Portugal.

Por outro lado, devo dizer também que, desde o inicio,
foram tomadas medidas, até diria que, neste momento,
estamos numa situacdo que se assemelha a uma espécie de
exercicio de proteccdo civil.

Devo dizer que, por vezes, fico com a sensagdo clara
gue ha um desejo extraordinario de que a catastrofe chegue
a Portugal!

Protestos do PS, do PCP, do BE e de Os Verdes.

E uma sensaco estranha!

NGs estamos, repito, a viver um periodo de exercicio de
proteccdo civil. De resto, eu esperava que, estando a man-
cha em evolucédo, os Srs. Deputados perguntassem, desig-
nadamente ao Ministro do Ambiente, que estd na vossa
presenca, que medidas pretendia tomar para combater a
poluigdo no caso de ela evoluir no sentido da nossa costa
— e desejamos que assim ndo seja —, porque esta
demonstrado que é na costa que tem de se atacar a polui-
cdo.

Realmente, ainda ndo me chegou questdo alguma! E eu
estou aqui para esclarecer os Srs. Deputados!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para pedir
esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Francisco
Loucd. Dispde de 3 minutos.

O Sr. Francisco Loug¢d (BE): — Srs. Ministros, esta-
mos a discutir uma matéria de enorme importancia e, por
isso, ainda bem que temos este debate, ainda bem que os
factos sdo mais teimosos que 0s argumentos e que a resis-
téncia suscitada quando fiz aqui uma declaragdo politica
foi ultrapassada e que temos o debate, que é a nossa obri-
gacao.

O Sr. Jodo Teixeira Lopes (BE): — Muito bem!

O Orador: — Quero, alias, dizer ao Governo que tudo
0 que for feito para prevenir a catastrofe ambiental, para
combater os seus efeitos, para mostrar solidariedade efec-
tiva com a Galiza tem 0 nosso apoio sem qualquer reserva.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Ainda por cima, noticias das dltimas
horas dizem que os contentores do navio afundado estaréo
a ceder e que se formou uma segunda mancha, o que, a ser
verdade, agrava o risco de uma segunda vaga de maré
negra.
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Dito isto, foram feitas aqui afirmacdes sobre as quais
ndo é possivel passar em siléncio. O Sr. Ministro Paulo
Portas disse-nos, o que é uma novidade absoluta, que havia
intencdo do Governo de fazer atracar o navio em porto
portugués...

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Né&o disse nada disso! Ndo minta para a televisao!

O Orador: — Disse isso.

Protestos do PSD e do CDS-PP.

Disse que era a intencdo do navio!

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Ah!

O Orador: — Foi exactamente isso que eu disse!
Protestos do PSD e do CDS-PP.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
N&o disse, ndo!

O Orador: — Quero saber em que altura o navio
comunicou ao Governo portugués que tinha a intencdo de
atracar em porto...

Srs. Deputados, ndo sei por que é que ha esta exaltacdo
e este nervosismo! E preciso ndo perder a cabega.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Porque néo esta a dizer a verdade!

O Orador: — Sr. Ministro, comporte-se!
Protestos do PSD e do CDS-PP.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Eu ndo lhe admito isso!

O Orador: — O Sr. Ministro disse-nos aqui que o
navio transmitiu a intencdo de vir a porto portugués. Natu-
ralmente o Governo rejeitou e eu quero saber quando.

Em segundo lugar, disse-nos o Sr. Ministro das Cida-
des, Ordenamento do Territério e Ambiente, que 0 navio,
do dia 17 para o dia 18, fez uma inflexdo. Extraordinario!
O navio tem um acidente no dia 13, no dia 15 comeca a vir
para Portugal e do dia 17 para o dia 18 chega a zona de
busca e salvamento de Portugal. Leva quatro dias a apro-
ximar-se de Portugal e sd quando chega é que descobrem
que h& uma inflexdo?!

Mais ainda: o que é isso da rota 270?! O caso da passa-
gem da rota 230 para a rota 270 é a ligeira inflexdo que
mantém o navio na zona de busca e salvamento portuguesa
a aproximar-se da zona econémica exclusiva de Portugal e
a afastar-se da zona econdmica exclusiva de Espanha,
onde ainda estava no momento em que se afundou.

Este mapa, que lhe mostro, ndo nos deixa enganar! Foi
isto que o navio fez ao longo destes dias!

E, sobre isso, entre a viragem ocorrida no dia 15, as 8
horas e 10 minutos, e o afundamento, a partir das 9 horas e

45 minutos do dia 19, a rota foi sempre de aproximacéo a
Portugal.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado, 0
seu tempo acabou. Conclua, por favor.

O Orador: — Concluirei, Sr.2 Presidente.

Gostava de saber, em primeiro lugar, se 0 Governo foi
consultado por Espanha e se se pronunciou contrariamente,
como deve ter feito, a hipotese de bombardeamento do
Prestige,...

O Sr. Jodo Teixeira Lopes (BE): — Muito bem!

O Orador: — ... e, em segundo lugar, se as trés hip6-
teses alternativas, as de arrasta-lo até ao afundamento, ou
seja, leva-lo para oeste, fazer a trasfega no alto-mar ou
leva-lo para um porto espanhol quando ele estava a beira
do cabo Finisterra, foram discutidas com o Governo portu-
gués.

Temos o direito — é importante que se saiba — de
conhecer a resposta a estas questdes, porque séo elas que
ddo a dimensdo de um caso que ndo era exclusivamente
espanhol, que ndo era galego,...

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
tem de concluir.

O Orador: — ... que, embora tendo ocorrido em aguas
espanholas, afectava necessariamente Portugal. E é por
isso que estamos a discuti-lo.

Vozes do BE: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado
Telmo Correia, pede a palavra para que efeito?

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Para interpelar a
Mesa, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra,
Sr. Deputado.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente,
este € um debate importante e sério, que queremos seja
travado com a maior serenidade, mas parece-me que, em
nome da dignidade desta Camara e do prestigio da Assem-
bleia, os termos em que o Sr. Deputado Francisco Louca
— que dara ordens a quem muito bem entender — se diri-
giu a um Ministro do Governo de Portugal ndo séo respei-
tosos e, na nossa opinido, ndo sdo aceitaveis.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.
Protestos do BE.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — O Sr. Deputado
Francisco Louca pede a palavra para que efeito?
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O Sr. Francisco Louc¢d (BE): — Sr.2 Presidente, ¢
para, sob a forma de interpelagdo a Mesa, esclarecer este
assunto.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra,
Sr. Deputado.

O Sr. Francisco Loucad (BE): — Sr.2 Presidente,
obviamente, este é um debate da maxima importancia.

Reagi a intervencdo do Sr. Ministro porque ele me
estava a interromper sistematicamente e porque, nitida-
mente, ndo tinha percebido a citagdo que fiz da intervencédo
que ele tinha produzido.

Sr. Deputado Telmo Correia, a respeito de qualquer
esclarecimento e sobre como me dirijo ao Governo e como
0 Governo se dirige a mim, creio que o Sr. Dr. Paulo Por-
tas ndo precisa de nenhuma tutela aqui.

Aplausos do BE.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
peco que o debate prossiga com a maior serenidade.

Suponho que houve um lapso, quando o Sr. Deputado
Francisco Loucd estava a falar, porque falou na intencdo
do Governo em fazer atracar 0 navio num porto portugués
e ndo na intencdo do navio. Presumo que esse lapso — que
o tera sido, seguramente — teve alguma responsabilidade
naquilo que se gerou.

Peco a maior serenidade para que possamos continuar
0 debate.

O Sr. Francisco Louca (BE): — Desculpe, Sr.2 Presi-
dente, mas corrigi imediatamente e foi depois de ter corri-
gido que houve interpelag¢fes sucessivas.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Nao, nao!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacio-
nal.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr.2 Presidente, Sr. Deputado Francisco Loucd, quanto a
vontade do navio atracar num porto portugués, V. Ex.2
julgou ter encontrado nessa vontade algum facto extraor-
dinario. V. Ex.2, porventura, interessou-se por este assunto
ha pouco tempo, mas se consultar as noticias das agéncias
internacionais e da agéncia oficiosa portuguesa sabe que o
armador manifestou, em publico, a vontade de se dirigir a
sul, a um porto portugués.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Portanto, Sr. Deputado, ndo ha nisso
nenhum facto extraordinario. H4, apenas, a registar que, no
preciso momento em que uma alteracdo de rota o podia
trazer para zona econémica exclusiva portuguesa, auxilia-
do ainda pela manifestacdo de vontade hipotética do arma-
dor, o Governo portugués foi meridianamente claro ao
dizer: na nossa zona econdémica exclusiva ndo entram! Em
porto portugués ndo atracam!.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

E, porventura, a leitura dos documentos provard, Sr.
Deputado, que V. Ex.2 ndo tem razao.

Foi, de facto, a posi¢do do Governo portugués que
permitiu dissuadir, com eficiéncia, a rota que, entretanto, o
navio tinha determinado. E sabe porqué? Vou ler-lhe a
prépria noticia da Marinha, segundo a qual o navio vinha
com um rumo 230° — a este rumo, entraria, limite norte,
na zona econdmica exclusiva portuguesa. De acordo com
Lisboa, ndo h& autorizagdo das autoridades portuguesas.
Deste modo, foi pedido ao rebocador, coordenador da
operagdo, para entrar em contacto com o outro rebocador e
também clarificar... Ria de Vigo, apds contacto, para obter
instrugdes, com o centro de salvamento maritimo espanhol,
informou que a rota mudou para 270°. A este rumo, a dis-
tdncia mais aproximada da zona econdémica exclusiva
portuguesa sao 35 milhas nauticas.

Ou seja, Sr. Deputado, pela alteracdo de rota, 0 navio
dirigia-se, se nada fosse feito, para zona econémica exclu-
siva portuguesa. E ai, sim, por convencdes internacionais
relevantes, poderiam discutir-se responsabilidades, que
Portugal ndo tem. Era, portanto, absolutamente necessario
gue 0 navio ndo entrasse em zona econémica exclusiva
portuguesa. Foi feita a comunicacdo oral e, depois, a
comunicacdo escrita, ao armador e aos rebocadores. O
navio mudou de rota e desviou-se da rota que o fazia entrar
na zona econémica exclusiva portuguesa.

Sdo estes os factos, Sr. Deputado, e ndo outros, por
muito que o Sr. Deputado desejasse que fossem outros.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Finalmente, Sr. Deputado, ndo creio que
tenha colocado mais alguma questdo que me diga respeito
do ponto de vista da defesa nacional.

No entanto, quero apenas que fique claro, absolutamen-
te claro, nesta Camara que Portugal ndo tinha de reivindi-
car para si um problema de que ndo era responsavel. A
partir do momento em que houve o risco de entrada na
nossa zona economica exclusiva, Portugal agiu como tinha
de agir, dizendo, com toda a clareza, que ndo aceitavamos
essa transferéncia de responsabilidades, dizendo, com toda
a clareza, que um navio, que previsivelmente poderia
alquebrar, como todos sabem, ndo iria alquebrar em zona
econdmica exclusiva portuguesa, nem poderia aproximar-
se de porto portugués.

Se ndo o tivéssemos feito, Sr. Deputado, 0 que estaria-
mos hoje, aqui, a discutir seria certamente uma questdo
muito grave. Podemos, gracas a Deus, estar a discutir a
evolugdo de uma situagdo que ndo estd ainda confirmada
do ponto de vista da natureza do derrame mas que, nha
evolugdo que tem, se aproxima da costa espanhola e ndo
da costa portuguesa.

Sdo estes os factos, Sr. Deputado.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.
A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para formular

um pedido de esclarecimento, tem a palavra o Sr. Deputa-
do Antonio Nazaré Pereira, que dispde de 5 minutos.
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O Sr. Anténio Nazaré Pereira (PSD): — Sr.2 Presi-
dente, Srs. Ministros, o acidente com o petroleiro Prestige
ocorreu no dia 13, quarta-feira. Navegava, nessa altura,
como ja aqui foi bem vincado, em aguas territoriais espa-
nholas; o acidente ocorreu em aguas territoriais espanho-
las, no norte da Peninsula Ibérica, préximo do cabo Finis-
terra.

Na sequéncia do acidente, o navio dirigiu-se para norte
e, na altura, predominavam ventos de sudoeste; entre os
dias 14 e 15, o Prestige continuou a dirigir-se para o
noroeste e os ventos mantinham-se do quadrante sul; no
dia 16, sabado, o Prestige — nesta altura, rumando ja para
sul — continuava a uma latitude aproximada a que nave-
gava aquando do acidente.

E, portanto, natural que o Governo, que, como aqui foi
reconhecido, acompanhou de perto a situagdo durante essa
fase, tivesse feito as diligéncias suficientes e na proporcéao
devida para que se mantivesse informado dos aconteci-
mentos.

A preocupacao aqui manifestada, informando a Camara
das iniciativas que foram tomadas para que o Prestige ndo
fosse rebocado para as aguas da zona econémica exclusi-
va, é claramente a prova de que o Governo defendeu os
interesse nacionais.

Desde o conhecimento do acidente, no préprio dia 13,
a situacdo foi acompanhada através de pedidos de infor-
macdo e de contactos directos, como aqui foi dito, e as
prioridades foram bem definidas. Fica aqui provado que,
face a situacdo que se vivia até aquela altura, se tomaram
as medidas com a proporcdo e a responsabilidade que
seriam de esperar de um Governo da Republica.

Srs. Ministros e, em particular, Sr. Ministro das Cida-
des, Ordenamento do Territério e Ambiente, sei que foi
constituida, em coordenagdo, uma célula de acompanha-
mento que envolve os Ministérios da Defesa Nacional, das
Cidades, Ordenamento do Territorio e Ambiente, da Agri-
cultura, Desenvolvimento Rural e Pescas e das Obras
Publicas, Transportes e Habitacdo. Sei também que foi ndo
s6 acompanhada a situagdo como elaborado um plano de
ac¢do, que contém medidas concretas de controlo. E, ha
pouco, o Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional, aqui
mesmo, anunciou as medidas de controlo de qualidade do
pescado proveniente da Galiza que o Governo portugués ja
tomou.

Também devo salientar que, ao longo deste periodo, o
Governo portugués manteve informada a opinido publica,
quer através de comunicados, quer através de conferéncias
de imprensa, facto este que parece ser ignorado pela oposi-
Gao.

Srs. Ministros e Srs. Deputados, tomar ac¢fes de emer-
géncia ndo basta. O PSD considera que, na costa portugue-
sa, h& evidentes riscos de ocorréncia de situagcbes como
esta. Alias, temos, infelizmente, histéria de algumas dessas
situacBes: em 1989, o navio Mardo derramou cerca de
6000 t de crude na zona de Sines e, em 1990, o navio Ara-
gon causou uma catastrofe ecoldgica na ilha de Porto San-
to. Na sequéncia destes acidentes ecol6gicos, 0 governo de
entdo empenhou-se na aquisicdo de equipamento e na
organizacdo de estruturas que permitissem, por um lado,
coordenar as acges de combate e, por outro, articular com
outros paises vizinhos essas mesmas ac¢des. Foi, entdo,

criado o Centro Internacional de Luta contra a Poluicdo do
Atlantico Nordeste, o CILPAN.

Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do Territdrio e
Ambiente, pergunto-lhe se o CILPAN estd funcional, se
pode e deve, neste momento, assumir claramente as ac¢des
de coordenacdo e se o CILPAN, que tem como funcéo
gerir parte do stock portugués dos meios de combate, esta
de facto na situacdo descrita pelo seu ex-director, 0 Eng.°
Marques Inécio, que aparentemente terd abandonado o seu
posto, ap6s argumentar com a falta de suporte para o fun-
cionamento do Centro, em Setembro de 2001.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
0 Governo informou a Mesa de que responde, conjunta-
mente, no fim do proximo pedido de esclarecimento.

Assim, para pedir esclarecimentos, tem a palavra o Sr.
Deputado Hondrio Novo, dispondo, para o efeito, de 4
minutos.

O Sr. Honorio Novo (PCP): — Sr.2 Presidente, Srs.
Membros do Governo, comeco por dizer que o PCP sente
profundamente as consequéncias do desastre ecoldgico
resultantes do afundamento do Prestige e que, simulta-
neamente, considera que esta catastrofe mostra a evidéncia
gue o Pais continua sem defesas adequadas e suficientes,
no que diz respeito a fazer face a situacdes deste tipo.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: — Apesar das boas intengdes manifestadas
pelo Primeiro-Ministro e pelo Ministro da Defesa Nacio-
nal, a verdade é que Portugal, confrontado com situagdes
desta natureza na sua zona econémica exclusiva, ou nas
suas proximidades, ndo tem sistemas e meios suficientes e
adequados para a sua prevencdo e controlo. E isto que
preocupa o PCP e que deve preocupar o Pais!

De facto, Portugal — e néo vou gritar para dizer isto,
peco apenas para ouvirem aquilo que todos sabem —,
continua ndo a ter o sistema de vigilancia costeira, a nao
dispor de meios de reboque em alto mar, de meios técnicos
de transvaze em alto mar, a ndo ter meios de controlo de
manchas em quantidade suficiente, e ha quem diga que
aqueles que estdo operacionais ndo poderiam ser reboca-
dos para o alto mar por ndo haver meios complementares
gue os tornem eficazes.

O Pais estd, assim, em grosso modo, desguarnecido €
indefeso perante catastrofes deste tipo. E nem os gritos do
Sr. Ministro melhoram as condi¢des de Portugal neste
aspecto.

O Sr. Antdnio Filipe (PCP): — Muito bem!

O Orador: — Que, ao menos, este acidente sirva, hoje,
para que, num futuro proximo, a curto prazo, se lance um
programa credivel e integrado de investimentos em meios
de vigilancia, prevengdo, controlo e combate a situacfes
desta natureza.

A primeira contribuicdo que o PCP da para este debate
de urgéncia é a de perguntar ao Governo se esta, ou nao,
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disposto, se se compromete aqui, perante o Pais, a apresen-
tar, no mais curto espaco de tempo, um plano integrado e
diversificado de investimentos da mais diversa natureza
para aumentar e melhorar os meios de vigilancia, combate
e prevencao a situacOes desta natureza.

O que o Pais quer saber é se as condi¢des de seguranca
e prevencao de situagfes deste tipo vdo ou ndo melhorar,
vdo ou ndo ser suficientes!

Protestos do CDS-PP.

Srs. Deputados e Srs. Membros do Governo, se ndo for
assim, um dia destes vamos estar a repetir este debate
qguando ocorrer o proximo desastre ecoldgico com o proé-
ximo petroleiro.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Vade retro!

O Orador: — Uma outra questdo tem a ver com o
comportamento do governo espanhol.

Sr. Ministro, ndo vou comentar a eventual intencdo de
bombardear o navio Prestige, anunciada pelo Ministro da
Defesa espanhol, embora, confesso, talvez fosse interes-
sante saber se o senhor foi consultado, se sabia, qual foi a
sua opinido e se esteve ou ndo de acordo.

Relativamente a esta matéria, também parece interes-
sante invocar as declaracdes do Sr. Deputado Moreira da
Silva, Eurodeputado do PSD, que dizia claramente que o
governo espanhol tinha sido responsavel.

Na verdade, os factos séo claros.

Ainda ontem, antes do afundamento, o Prestige conti-
nuava a ser rebocado para aguas portuguesas — isto é
inaceitavel, porque prenunciava claramente que o governo
espanhol tentou empurrar o Prestige para a ZEE portugue-
sa. O que fez o gabinete de crise do Sr. Ministro Paulo
Portas? Ninguém acredita que o senhor tenha impedido ou
fosse impedir a entrada do navio na ZEE portuguesa.

Protestos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado,
peco-lhe que conclua, pois ja ndo dispbe de tempo.

O Orador: — Vou terminar, Sr.2 Presidente, se me dei-
xarem.

O que o senhor disse foi que impedia a entrada do
petroleiro em portos portugueses, nunca disse que impedia
a entrada na zona econdmica exclusiva portuguesa. Nao o
disse, nem o iria fazer, porque a rota do navio, com ou sem
desvio, conduzia, de facto, a ZEE portuguesa.

Esta é uma verdade que nenhuma areia atirada para 0s
olhos dos Srs. Deputados consegue tapar.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Sr. Narana Coissor6 (CDS-PP): — Nem lhe bate
palmas?!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacio-
nal.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr.2 Presidente, antes de mais, permita-me uma interpela-
¢do, porque uma coisa é querer criticar o Governo por
coisas que tenha feito e, outra, é, para criticar 0 Governo,
atribuir-lIhe coisas que néo fez.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Ora, o Sr. Deputado Honério Novo aca-
ba de dizer que o Governo nunca disse que ndo queria o
Prestige na zona econdmica exclusiva de Portugal. Peco
muita desculpa, Sr. Deputado Hondrio Novo, mas eu dis-
se-0 segunda-feira, em conferéncia de imprensa publica, e
ja o tinha dito ao armador as 19 horas e 30 minutos, meia
hora antes.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Entdo, explique o con-
telido deste mapa que vem publicado no jornal!

Protestos do PSD e do CDS-PP.
O Orador: — Sr. Deputado Honério Novo,...

Protestos do Deputado do PCP Hondério Novo e con-
traprotestos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
peco-vos que deixem o Sr. Ministro fazer-se ouvir.

O Orador: — Sr. Deputado Honério Novo, o senhor
pode mostrar 0s jornais que entender!

Qualquer pessoa que consulte as declara¢bes do Gover-
no proferidas na segunda-feira podera comprovar que a
primeira de todas as prioridades conseguida com eficacia
foi a de dizer, com clareza, que o navio ndo entraria na
zona econdmica exclusiva portuguesa e que, em conse-
quéncia, ndo poderia atracar em nenhum porto portugués.

O Sr. Honorio Novo (PCP): — Disse o contrario, Sr.
Ministro! Disse que ndo entrava em nenhum porto portu-
gués!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
ainda a estes pedidos de esclarecimento, tem a palavra o
Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do Territorio e
Ambiente.

O Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do Terri-
tério e Ambiente: — Sr.2 Presidente e Srs. Deputados,
estamos a tratar de um assunto que é muito complexo,
relativamente ao qual tem havido as mais variadas infor-
magbes e em que tem sido mais que muita a contra-
informacdo, cuja sede nao sei bem onde esta.

Devo dizer-vos que na terca-feira a noite ja o meu
gabinete era inundado com telefonemas de jornalistas,
portugueses e espanhdis, garantindo que o navio ja se
encontrava na zona econémica exclusiva de Portugal. Isto
na terga-feira a noite.

Gostaria também de dizer que, por vezes, ha males que
vém por bem, pelo que aproveito este momento para res-
ponder a varias questoes.
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Falou-se no CILPAN, e eu devo dizer que o CILPAN
ndo estd a funcionar, alias nunca esteve a funcionar. O
facto de ter alguém que, nominalmente, é o seu director...
A verdade é que o Acordo de Lishoa ndo foi ratificado por
Espanha, nem por Marrocos, e, portanto, este Centro nao
estd, de facto, a funcionar. De qualquer modo, o CILPAN
ndo é a panaceia para resolver os problemas da poluicao,
porque sera, fundamentalmente, um organismo de planea-
mento e troca de informacdo no sentido da cooperagdo
internacional. Depois do que esta a acontecer, talvez Espa-
nha e Marrocos se sintam em condic¢des de vir a ratificar o
acordo que referi.

Por outro lado, discute-se muito a questdo dos recursos,
cuja evolucdo tecnoldgica se verifica todos os dias, como
acontece com o equipamento dos bombeiros, €, as vezes,
até se compra equipamento que ninguém utiliza. A verdade
€ que a Espanha tem toda a pandplia de equipamento que
aqui foi referido e o crude esta nas costas de Espanha Esta
lal E, portanto, o problema questdo esta a ser resolvido
justamente pelos meios mecanicos e manuais — € assim
que se diz! —, que o mesmo € dizer: pa, balde e forca
bracal. E assim que se retira o crude das areas costeiras,
onde quer que ele esteja.

No ambito do gabinete de crise, 0 Ministério das Cida-
des, Ordenamento do Territério e Ambiente comegou por
preparar algumas medidas de ataque a esta catastrofe na
nossa costa, se, efectivamente, ela for iminente. Se, por-
ventura, tivéssemos sido surpreendidos, de repente, prova-
velmente estariamos numa situacdo muito dificil e com
dificuldades em combater esta situacéo.

Felizmente, apesar de tudo, o tempo que esta situagéo
levou a desenvolver-se permitiu montar um sistema de
combate & poluicéo, e, neste momento, posso dizer-vos que
h& uma articulacdo diaria e permanente entre o Ministério
do Ambiente de Portugal, o seu congénere espanhol e as
autoridades do gabinete que est4 a coordenar as acg¢les na
Galiza. Portanto, a todo 0 momento, estamos em contacto.

Ao nivel do Ministério, as Secretarias de Estado, o Ins-
tituto da Agua, o Instituto dos Residuos, a DRAOT-Norte
(Direccdo Regional do Ambiente e de Ordenamento do
Territorio do Norte) estdo, em articulagdo com as autorida-
des maritimas — h4, como eu disse, técnicos da DRAOT
na Galiza—, a acompanhar a situacao.

Ha trés dias, foram destacados 20 vigilantes da nature-
za para as zonas mais preocupantes e encontram-se sedea-
dos na area de Paisagem Protegida do Litoral de Esposen-
de.

Através do Instituto da Conservagdo da Natureza,
foram feitos contactos com as diversas organiza¢es nao
governamentais na area do ambiente e com autarquias
locais no sentido de preparar as necessarias acgdes de
recolha, limpeza e acolhimento das espécies que vierem a
ser consideradas em perigo.

Foi feita a identificacdo das zonas sensiveis da costa e
foram estabelecidas prioridades de protec¢do das mesmas
— estudrios dos rios Minho, Coura, Lima e Cévado. Ha
que salientar que os estuérios dos rios Minho e Coura estdo
classificados como zonas de proteccdo especial (ZPE) e
toda a linha de costa, desde o estuario do Minho ao do
Cavado, faz parte da lista de sitios da Rede Natura 2000.

A sul destas areas, foram identificadas diversas areas
classificadas — Barrinha de Esmoriz, Reserva Natural das
Dunas de S. Jacinto, Ria de Aveiro, Dunas de Mira, Gan-
dara e Gafanhas —, que s8o as que estdo a ser objecto de
maior atencdo e acompanhamento e onde podera desenca-
dear-se um ataque imediato, se, porventura, a mancha
negra chegar & nossa costa.

Foram estabelecidos varios contactos, e ja& contamos
com a disponibilidade de cooperacéo de varias ONG, para
recolha e limpeza de animais.

Foi criada uma estrutura de intervencdo operacional
que comporta nucleos de intervencdo rapida, centros de
acolhimento e recuperacéo de espécies, centros de recupe-
racéo de aves.

No dmbito dos ndcleos de intervencdo foram criadas 8
equipas motorizadas com 2 elementos cada, das quais 6
delas s&o de recolha de animais ao longo da costa e respec-
tivo transporte até ao nicleo de intervencao rapida.

Por outro lado, foram estabelecidos centros de acolhi-
mento e recuperacao de espécies em Caminha, Viana do
Castelo, Esposende e ria de Aveiro. Estes centros de recu-
peracdo também estdo a funcionar em articulagdo com as
autoridades do Parque Natural Peneda-Gerés, do Parque
Biol6gico de Gaia, da Reserva Natural das Dunas de S.
Jacinto, do Parque Ecolégico de Monsanto, da Reserva
Natural das Lagoas de S. André e da Sancha.

Foi feita uma inventariacdo da flora e da fauna poten-
cialmente afectadas.

Como sabem, esta € uma zona costeira de grande sen-
sibilidade e, portanto, foi dada prioridade & proteccdo dos
recursos piscicolas, visto que, nesta regido, existem bancos
pesqueiros muito ricos e pela relacdo directa com os ecos-
sistemas estuarinos e fluviais.

Ocorrem nesta zona cerca de 150 espécies animais dis-
tintas, das quais mais de 12 apresentam um elevado estatu-
to de conservacao, como é o caso do colhereiro, do alfaia-
te, etc.

Por outro lado, foi criada uma Linha Azul, com funcio-
namento permanente, para prestar e receber informagao no
que respeita ao encaminhamento de exemplares da fauna
gue eventualmente venham a ser afectados. De resto, posso
dizer que, até agora, ja deram a costa duas aves petrolea-
das, vivas, que foram recolhidas e enviadas ao Parque
Biolbgico de Gaia.

Por outro lado, como penso que é importante os Srs.
Deputados terem conhecimento de como se vai resolver o
problema da recolha e acantonamento dos residuos que
forem recolhidos,...

Vozes do PS: — Como é?

O Orador: — ... devo dizer que esta feita a identifica-
¢do dos locais de armazenagem temporaria em determina-
das zonas do Norte, onde sera possivel fazer reforgcos com
material ido de outros pontos do Pais, e das técnicas de
eliminagdo dos residuos de hidrocarbonetos e detritos
contaminados, estando feito, ainda, o levantamento dos
materiais necessarios para essa recolha.

Serdo definidos — provavelmente, neste momento, ja
estardo —locais de facil acesso para o armazenamento
temporario dos residuos, a recolher em sacos, em bidGes
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ou mesmo a granel. Tais locais serdo protegidos com tela
de polietileno de alta densidade, sendo tomados os devidos
cuidados em termos de seguranca.

Subsequentemente a operagdo de recolha, estes resi-
duos serdo valorizados em territ6rio nacional nas empresas
autorizadas para o tratamento de hidrocarbonetos, se as
suas caracteristicas técnicas o permitirem, ou, eventual-
mente, serdo transportados para tratamento fora do Pais, o
gue ja aconteceu, de resto, noutras circunstancias.

Est4, também, feita a inventariacdo das disponibilida-
des de diverso material, desde rolos de geomembrana de
polietileno a barreiras de proteccdo, enfim, todo um con-
junto de equipamento que pode ser utilizado.

As camaras municipais das areas em causa ja estao dis-
poniveis para facilitar a cedéncia de maquinas de terrapla-
nagem, retroescavadoras, etc., para transportar e desenrolar
a geomembrana, para recolher os residuos, para, enfim, o
que for necessario fazer.

Por outro lado, também ja estdo de prevencao, desig-
nadamente, instalagdes da RESULIMA e da LIPOR.

Termino, dizendo que, do ponto de vista do que sera o
combate a poluicdo, se, porventura, a mesma vier a con-
firmar-se, estdo reunidas as condi¢bes para, com
tempestividade, em cima do acontecimento, com 0s meios
técnicos e humanos disponiveis, e alguns deles ja aqui
foram referidos pelo Sr. Ministro de Estado e da Defesa
Nacional, podermos realmente atenuar os efeitos que a
dimensdo desta catastrofe pode fazer prever.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para o altimo
pedido de esclarecimento desta primeira ronda, tem a pala-
vra 0 Sr. Deputado Telmo Correia, que dispde de 4 minu-
tos.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, Sr.
Ministro de Estado e da Defesa Nacional, Sr. Ministro dos
Negocios Estrangeiros e das Comunidades Portuguesas,
Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do Territério e
Ambiente, Sr. Secretario de Estado da Defesa e Antigos
Combatentes, Sr. Secretario de Estado do Ambiente, Sr.
Secretério de Estado Adjunto e do Ordenamento do Terri-
tério e, last but not least, Sr. Ministro dos Assuntos Parla-
mentares,...

O Sr. Honoério Novo (PCP): — Sr. Deputado, terminou
0 seu tempo!

Risos do PS e do PCP.

O Orador: — ... ndo me referi inicialmente ao Sr.
Ministro dos Assuntos Parlamentares, numa pergunta que
gostaria de tentar sussurrar — parece que é o novo estilo!
—, porque a sua presenca € habitual. E devo dizer que,
ontem, nas Jornadas Parlamentares do Partido Social
Democrata, ouvi o Sr. Primeiro-Ministro dizer que este
Governo gostaria de ficar na Historia como o governo que,
de entre todos, desde o 25 de Abril, mais democraticamen-
te trabalha com o Parlamento.

Risos do PS, do PCP, do BE e de Os Verdes.

A presenca de VV. Ex.* aqui e a realizagdo deste deba-
te hoje sdo a demonstracdo de que assim € e de que ndo ha
duvidas sobre esta matéria.

Aplausos do CDS-PP e do PSD.

No entanto, ndo ha ai nada de extraordinario nem que
deva causar um entusiasmo tdo grande como aquele que
verifico em alguns dos Srs. Deputados da oposicao, porque
esta € uma matéria importante, estamos perante uma catas-
trofe que a todos preocupa. Diria, pois, que é normal que o
Governo ndo s6 tenha feito o trabalho que nos foi descrito,
como esteja hoje aqui para falar connosco.

O que ja ndo me parece tdo normal é a forma como par-
te da oposicdo — sublinho bem, «parte da oposicdo» —
reage a esta matéria. E que ja aqui dissemos hoje que se
trata de um navio de um armador grego que, a pedido de
um escritorio russo, se dirigia para Gibraltar e que se
encontrava em &guas espanholas, segundo parece, com
bandeira das Bahamas — diz a Sr.2 Deputada Isabel Castro
gue se trata de uma bandeira de conveniéncia. Acho que a
Sr.2 Deputada da CDU, sobre bandeiras de conveniéncia,
percebe certamente mais do que eu. Eu ndo sou especialis-
ta em bandeiras de conveniéncia.

Risos e Aplausos do CDS-PP e do PSD.

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — E os senhores s6 per-
cebem de governos de conveniéncia!

O Orador: — Mas acho normal que, hum debate deste
tipo, perante uma catastrofe e uma possivel tragédia, que
ndo estara — disse-nos agora o Sr. Ministro das Cidades,
Ordenamento do Territério e Ambiente — completamente
afastada...

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Os senhores sd perce-
bem de ministérios de conveniéncia!

Orador: — Eu queria sussurrar, mas, assim, ndo con-
sigo, Sr. Deputado Anténio Filipe.

O Sr. Antdnio Filipe (PCP): — Sussurre!

O Orador: — Perante uma tragédia que néo estard ain-
da completamente afastada, o que seria normal, num pais
civilizado, num pais que tem brio e orgulho nacional em si
préprio — vejam 0 que aconteceu noutros paises, seja
perante catastrofes deste tipo, seja perante, por exemplo, o
ataque terrorista de que os Estados Unidos foram vitimas!
—, seria estarmos aqui todos de mao dada, para ver como
lhe fariamos frente. Isto é que era normal; isto é que era
desejavel!

Aplausos do CDS-PP e do PSD.

Dito isto, quero, no entanto, deixar uma ou duas per-
guntas, Sr. Ministro.

Em primeiro lugar, que previsdo existe em relacdo as
consequéncias econémicas? Porque, a prazo, havera cer-
tamente consequéncias economicas, elas ja sdo previsiveis
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e referidas, e obviamente vai ter interferéncia na actividade
pesqueira portuguesa.

Em segundo lugar, ouvi a Sr.2 Comissaria Europeia dos
Transportes, Loyola de Palacio, fazer referéncia a varias
coisas. Primeiro que o navio teria estado em aguas portu-
guesas; segundo que era légico que ele tivesse sido rebo-
cado para um porto portugués e terceiro que o porto mais
préximo era o da Corunha, mas para a Corunha nao podia
ser rebocado.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Porque era da Rede Natura!

O Orador: — Porque era da Rede Natura, diz-me o Sr.
Ministro.

Ora, estas declaracdes parecem-me algo estranhas e
surpreendentes.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado, o
seu tempo terminou. Conclua, por favor.

O Orador: — Terminaria, com esta pergunta, Sr.
Ministro: que comentério faz a estas declaragfes, uma vez
que, quanto ao resto e ao que esta a ser feito, V. Ex2e o
Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do Territorio e
Ambiente foram extremamente esclarecedores?

Aplausos do CDS-PP e do PSD.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
vamos dar inicio a segunda ronda de perguntas. Tenho a
informacdo de que o Governo responderé ap0s as pergun-
tas de mais dois Srs. Deputados.

Para fazer uma pergunta, tem a palavra o Sr. Deputado
Pedro Silva Pereira, que dispbe de 3 minutos.

O Sr. Pedro Silva Pereira (PS): — Sr.2 Presidente,
Srs. Membros do Governo, o Governo trouxe a esta
Assembleia uma novidade: a confirmagdo de que houve
uma inversdo de prioridades no que diz respeito ao pro-
grama das patrulhas oceénicas.

O Sr. José SAcrates (PS): — Sim, sim!

O Orador: — Aquilo que era uma decisdo politica de
varios membros do Governo, por despacho conjunto de
Dezembro de 2000, de que um dos dois primeiros navios
tivesse uma valéncia de combate a poluicdo, foi agora
alterado. Diz o Sr. Ministro que foi alterado pelos estalei-
ros de Viana do Castelo, mas certamente o Sr. Ministro
ndo ignora que uma decisdo politica s6 pode ser revogada
por uma decisdo politica. E, portanto, certamente que esta
inversdo de prioridades corresponde a uma opg¢éo pela qual
0 Governo é responsavel.

Gostaria, alias, de saber se o Ministério das Cidades,
Ordenamento do Territorio e Ambiente estava a par dessa
inversdo de prioridades.

O Sr. José Socrates (PS): — Diga 14, Sr. Ministro!

O Orador: — E que o Orgcamento do Estado para 2003
contém, no artigo 5.°, n.° 8, uma transferéncia do or¢gamen-
to do Ministério das Cidades, Ordenamento do Territorio e
Ambiente para o Ministério da Defesa Nacional, por conta
da construcdo destas patrulhas oceanicas com a valéncia de
combate a poluicdo. E, portanto, necesséario saber se o
Ministério das Cidades, Ordenamento do Territério e
Ambiente estava a par desta alteracdo de prioridades, que
nos parece manifestamente errada.

Em segundo lugar, quanto ao Acordo de Lisboa, con-
cretamente, ao CILPAN, é verdade o que disse o Sr.
Ministro das Cidades, Ordenamento do Territorio e
Ambiente: Espanha e Marrocos ainda ndo ratificaram o
Acordo de Lishoa. Mas é necessario prosseguir as iniciati-
vas diplomaticas que o Governo portugués, desde sempre,
encetou, no sentido de convencer Espanha e Marrocos a
assinarem rapidamente esse protocolo. E, para esse efeito,
0 CILPAN também é um instrumento Gtil. Contudo, hoje
mesmo, ficAmos a saber, pela leitura do jornal Publico, que
0 CILPAN, neste momento, ndo tem director e que a
demora na substituicdo €, segundo o Sr. Secretario de
Estado, devida ao facto de o novo director dever ser equi-
parado a director-geral, o que requer uma «luz verde» do
Ministério das Finangas. Ora, gostaria que o facto de o
Governo se fazer representar nesta Assembleia por um téo
grande nimero dos seus membros, o que registo com mui-
to aprego, significasse que os Srs. Ministros ddo uma ajuda
ao Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do Territorio e
Ambiente no sentido de convencer a Sr.2 Ministra das
Financas a desbloquear um problema que ndo parece fazer
grande sentido ou, entdo, encontrar alguém que esteja
interessado no cargo sem ser com o estatuto equiparado a
director-geral.

Finalmente, o Sr. Ministro referiu-se aqui a circunstan-
cia de ter feito sentir as autoridades espanholas o facto de
Portugal ndo desejar este petroleiro nem na sua zona eco-
noémica exclusiva nem nos seus portos.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado, 0
seu tempo terminou. Conclua, por favor.

O Orador: — Vou concluir.

Sr. Ministro, ha uma coisa por esclarecer: afinal, qual
foi a estratégia espanhola para esta crise? E como é que
essa estratégia é consentanea com a deslocacdo do navio
em direc¢do a zona econémica exclusiva portuguesa?

H& aqui qualquer coisa que certamente ndo bate certo.

Protestos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para fazer uma
pergunta, tem a palavra o Sr. Deputado Hondério Novo, que
dispde de 3 minutos.

O Sr. Honorio Novo (PCP): — Sr.2 Presidente, quero
comecar por fazer um registo desagradavel, manifestando,
em nome da nossa bancada (mas suponho que ndo sera
apenas em nome da nossa), o quanto consideramos intole-
ravel que, da parte de algumas bancadas (essas duas a
minha frente), tenha havido sistematicamente, ao longo
deste debate, algumas insinuacGes acusatdrias, de que ha
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Deputados nesta Casa que eventualmente estariam interes-
sados em que o derrame tivesse ocorrido na nossa zona
econémica exclusiva!!

Protestos do PSD e do CDS-PP.
Isto é inaceitavel! Isto é absolutamente intoleravel!!

O Sr. Rodeia Machado (PCP): — Isto é uma vergo-
nha!

O Orador: — Ao contrario do que o Sr. Ministro Pau-
lo Portas disse no inicio deste debate, no caso do Prestige,
é claro que o Governo ndo agiu bem nem a boas horas. E,
sendo, vejamos as datas: 0 acidente ocorre na quarta-feira e
s0 na segunda-feira da semana imediatamente a seguir €
gue o Governo cria 0 chamado «gabinete de crise». Parece
que sé cinco dias depois é que se apercebeu da gravidade
do problema e de que tinha de informar claramente o Pais.
Isto é incompreensivel! E, além do mais, toda a gente tem
a percepcdo de que o gabinete de crise funcionava um
pouco desta maneira: era 0 ministro Paulo, o ministro
Sacadura e 0 ministro Portas...! Ndo era mais ninguém!
Né&o havia mais nada a ndo ser este Ministro!

Protestos do PSD e do CDS-PP.

Parece que ficaram incomodados!

Quando toda a gente sabe que este assunto ndo era emi-
nentemente de Defesa, mas fundamentalmente uma ques-
tdo ambiental. Se calhar por isso é que o Sr. Ministro das
Cidades, Ordenamento do Territério e Ambiente esteve
aqui a enumerar-nos tudo aquilo que todas as camaras se
disponibilizam para fazer ao longo de todo o Pais... Ainda
bem, Sr. Ministro, ainda bem! E se o Sr. Ministro quiser
entregar-me um balde para ajudar a carregar com algum
bocado de crude, estarei disponivel.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Sé que, Sr. Ministro, do ponto de vista do gabinete de
crise, falta aqui o responsavel desse gabinete pelas activi-
dades econémicas afectadas — ndo esta aqui o represen-
tante do Ministério da Agricultura, Desenvolvimento Rural
e Pescas. E, sobre este sector, queria saber o que esta pro-
gramado. Isto é: vai ou ndo ser suspensa a pesca? Durante
guanto tempo? Qual vai ser o valor das indemnizacles a
armadores e pescadores?

E que, como sabe, neste momento, ja ha 120 milhdes
de euros, atribuidos pela Unido Europeia a Espanha. E, no
que diz respeito a Portugal, o que é que estd programado?
O que é que Portugal est4 a pensar... O Sr. Ministro, s6 de
Matosinhos e de Vila do Conde, sdo mais de 12 arrastGes
que trabalham diariamente nas aguas onde o Prestige se
afundou! N&o sei se sabe, mas, se ndo sabe, fica a saber.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado, 0
seu tempo terminou. Conclua, por favor.

O Orador: — Por isso, pergunto: o que é que esta pro-
gramado para atender as consequéncias econdmicas e
sociais resultantes do acidente com o Prestige?

Aplausos do PCP e de Os Verdes.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder
as perguntas feitas, tem a palavra o Sr. Ministro de Estado
e da Defesa Nacional.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr.2 Presidente, Sr.* e Srs. Deputados, Sr. Deputado Telmo
Correia, das declaragdes que foram atribuidas a Comissaria
Loyola de Palacio, varias estdo, factual e tecnicamente,
erradas. Primeiro, se disse que 0 navio esteve em aguas
territoriais portuguesas, ndo é verdade. O navio esteve em
zona de busca e salvamento, de responsabilidade portugue-
sa, mas nunca esteve em aguas territoriais de Portugal nem
em zona econémica exclusiva portuguesa.

Se disse que podia ter ido para um porto portugués, eu
devo responder: pois podia, mas... «N&o, obrigado!».

E se disse que ndo teria ido para a Corunha porque era
Rede Natura, pois n6s também podemos dizer que portos
portugueses da Rede Natura temos varios, portanto...
«N&o, obrigado!».

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Creio que foi esclarecedor.

Quanto a fiscalizacdo democratica, gostava de chamar
a atencdo das Sr.* e dos Srs. Deputados para este pequeno
detalhe: em Espanha, ha crude nas costas, as manchas
dirigem-se, neste momento, para costa espanhola, a zona
econdmica exclusiva onde decorreu o acidente é espanhola
e, tanto quanto sei, ainda ndo houve um debate destes no
Parlamento espanhol. Em Portugal, gragas a Deus, ndo
aconteceu o acidente, ndo foi na nossa zona econémica
exclusiva, ainda ndo ha, gracas a Deus, crude na nossa
costa, ndo se dirige para a nossa costa o sentido da mancha
e este debate foi feito na Assembleia da Republica.

O Sr. Hondrio Novo (PCP); — «Gragas a Deus!»...

O Orador: — E para vermos como sempre 0 Governo
se disponibilizou, Srs. Deputados! Sempre!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Depois, gostaria de salientar que ha respostas, Sr.
Deputado, que, como compreendera, ndo lhe posso dar.
N&o posso responder-lhe por nenhum ministro do governo
espanhol! Quem defende o interesse de Portugal sdo os
Ministros e os Deputados de Portugal, Sr. Deputado!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.
O Sr. Honorio Novo (PCP): — «Gragas a Deus!»...

O Orador: — N&o estou a espera que 0 interesse
nacional seja defendido por terceiros; quando corre risco,
tem de ser defendido pelos érgdos de soberania de Portu-
gal. Isto, para mim, é claro!!

Depois, gostaria ainda de dizer ao Sr. Deputado do Par-
tido Socialista o seguinte: h, realmente, uma alteracéo de
prioridade. VV. Ex.* tinham prometido fazer, fizeram um



70

I SERIE — NUMERO 57

despacho; era para ter comecado no ano de 2000, nédo
comecgou nenhum — n&o fizeram! Nos fizemos! E esta a
alteracdo de prioridade.

Sr. Deputado, por amor de Deus, caia em si e perceba
gue estar a perguntar a um Governo que assina o0 contrato
de construcdo dos navios de patrulha oceanicos, que ha
tanto tempo estava aguardado, que da trabalho aos estalei-
ros nacionais de Viana do Castelo, que cumpre um deside-
rato que 0 vosso governo também partilhou, mas ndo cum-
priu...

O Sr. José Sdcrates (PS): — N&o é essa a questao!

O Orador: — Sr. Deputado, nds ndo perdemos fundos
comunitarios pelo adiamento do programa; nds assindmos
0 contrato e, efectivamente, alterou-se uma prioridade.
VV. Ex.* prometeram, nés cumprimos! E a diferenca!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Vozes do PS: — N&o foi essa a alteracdo de que se
falou!

Orador: — Se eu ndo tenho razdo, podera o Sr. Depu-
tado facultar-me a data e o local da assinatura pelo gover-
no do Partido Socialista do contrato de construgdo dos
navios de combate a poluicdo ou de patrulha oceanica.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Agora, concentremo-nos no essencial: temos de 0s
construir, a uns e a outros; temos de compreender 0s requi-
sitos técnicos dos estaleiros, Sr. Deputado. A grande dife-
renca é que, neste momento, o projecto estd em marcha,
€onvosco, era para ter estado, mas ndo chegou a estar.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

O Sr. Pedro Silva Pereira (PS): — Sr.2 Presidente,
peco a palavra!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para que efeito,
Sr. Deputado?

O Sr. Pedro Silva Pereira (PS): — Para uma interpe-
lacdo a Mesa, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sobre que maté-
ria, Sr. Deputado?

O Sr. Pedro Silva Pereira (PS): — Sr.2 Presidente, €
sobre a questdo que foi agora aqui respondida pelo Sr.
Ministro de Estado e de Defesa e referente & minha inter-
vencao anterior.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Tem a palavra,
Sr. Deputado.

O Sr. Pedro Silva Pereira (PS): — Sr.2 Presidente, a
organizacdo deste debate supde um modelo, que, alias, é
peculiar nos debates de urgéncia, segundo o qual os Depu-

tados fazem perguntas e o Governo responde. E portanto
fundamental que o Governo compreenda as perguntas que
se fazem!

Vozes do PS: — Muito bem!
Vozes do PSD: — Oh!

O Orador: — A questdo que coloquei ndo tinha que
ver com haver ou ndo construgdo de navios de patrulha
oceénica mas, sim, de ter sido alterada a prioridade quanto
ao combate a poluicdo! Ora, esta questdo ndo foi respondi-
da pelo Sr. Ministro, quanto as razdes politicas de altera-
¢do dessa prioridade e a assuncdo de responsabilidades
deste Governo.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Est4 a
fazer queixa a Sr.? Presidente?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Talvez o Ministro
espanhol saiba responder!

O Sr. José Socrates (PS): — Vamos ficar sem respos-
ta?

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
vamos guardar a serenidade! J& ndo falta muito para che-
garmos ao final dos nossos trabalhos.

E 6bvio que o Sr. Deputado Pedro Silva Pereira nio fez
uma interpelacdo. Ora, o Sr. Deputado fez uma pergunta
como entendeu que a queria fazer e o Sr. Ministro, tam-
bém, obviamente, respondeu como entendeu que deveria
fazé-lo.

Protestos dos Deputados do PS.

Srs. Deputados, ddo-me licenca que dé a palavra aos
oradores seguintes, para que sejam feitas as quatro pergun-
tas que faltam?

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — Sr.2
Presidente, mas o Sr. Ministro também queria interpelar...

Aplausos do PSD.

A Sr2 Presidente (Leonor Beleza): — E justo! Sr.
Ministro de Estado e da Defesa, tem a palavra para interpe-
lar em termos equivalentes.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr.2 Presidente e Sr. Deputado Pedro Silva Pereira, aquilo
que esclareci — e creio que fui claro — foi que n6s toma-
mos a decisdo de encontrar as verbas necessarias para
cumprir um projecto nacional que perpassou varios gover-
nos, entre 0s quais, 0 V0SS0, para 0s quais ndo houve ver-
ba, no vosso tempo, Sr. Deputado.

O Sr. José Sdcrates (PS): — Exacto!
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O Orador: — E verdade! Sabe que isto é assim e,
mais, sabe ainda que ndo foram utilizadas verbas inscritas
no PIDDAC para este efeito em 2001, Sr. Deputado!

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Ah!
Aplausos de alguns Deputados do CDS-PP.

O Orador: — Portanto, nos tivemos que rectificar esse
caminho, estabelecer um acordo com os estaleiros, porque
gueremos que eles sejam feitos nos estaleiros; a adminis-
tracdo entende que, sob o ponto de vista técnico deve
comecar por dois NPO e que, s6 a seguir, se deve passar
ao NPC.

Protestos do Deputado do PS Pedro Silva Pereira.

Sr. Deputado, para além de ja ser levemente injusto que
V. Ex.2 queira deste Governo um NPC que 0 vosso pdde
fazer e ndo fez,...

Vozes do CDS-PP: — Exactamente!

O Orador: — ... é também injusto criar a ideia de que
isso seria, alids, para este efeito, uma solucdo milagrosa.
Os espanhois tém navios de combate a poluigo,...

Vozes do PS: — N&o tem nada!
Protestos do Deputado do PCP Honorio Novo.

O Orador: — ... veja |4, se os utilizaram, neste mar,
para este efeito, nos dltimos dias!!... Veja la se utiliza-

As solucgdes sdo exiguas para problemas muito dificeis,
mas ha uma coisa que eu lhe garanto: Portugal vai ter
navios patrulha oceanicos e navios de combate a poluigdo
— é este 0 compromisso que este Governo vai honrar,
utilizando todos os fundos disponiveis para isso!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.
Protestos do Deputado do PS José Lello.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Deputados,
vamos tentar chegar ao fim com toda a serenidade de que
formos capazes.

Para fazer uma pergunta, tem a palavra o Sr. Deputado
Francisco Loucé. Dispde de trés minutos.

O Sr. Francisco Loucéd (BE): — Sr.2 Presidente, Srs.
Deputados, até agora, este tem sido um debate de siléncios.
Creio mesmo que somos o Unico lugar da Europa onde se
argumenta que o interesse nacional é ndo criticar o Gover-
no espanhol.

O Sr. Jodo Teixeira Lopes (BE): — Muito bem!

O Orador: — E por isso que em questdes concretas,
como saber a resposta do Governo portugués...

Protestos de alguns Deputados do PSD.

Srs. Deputados, mantenham-se com alguma tranquili-
dade!

Foi por isso que na questdo de saber qual era a resposta
do Governo portugués, sabendo que lhe foi perguntado se
aceitava o bombardeamento do Prestige, tivemos siléncio e
razBes de Estado; que em relacdo as questbes fundamen-
tais, como saber se nos foi perguntado, como tinha que ser,
e como nos teriamos de perguntar a Espanha, se a situacéo
fosse inversa, para saber de alternativas — ir para o oeste,
trasfega no alto mar ou entrar num porto espanhol — tive-
mos siléncio! Existe segredo de Estado. Isto é que é o
verdadeiro debate.

Tivemos, depois, além do siléncio, Ministros que nédo
sabem bem o seu calendério: o Ministro das Cidades disse-
nos que foi de 17 para 18 que o navio inverteu a marcha —
foi no dia 15, as 8 horas e 10 minutos. Avisaram-no com
dois dias de atraso!...

Vozes do PSD: — N&o, nao!

O Orador: — Explicou-nos, hoje, que terca-feira, a
noite, recebeu catadupas de telefonemas portugueses e
espanhdis — jornalistas — a perguntar se 0 navio estava
na zona econdmica portuguesa. Ontem, a noite, portanto,
recebeu os telefonemas mas o navio comegou a afundar as
9 horas e 45 minutos de ontem!... Os jornalistas deviam
saber que o Ministro estava uns dias atrasado...!

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Foi na semana
passada!

O Orador: — Na semana passada, terca-feira, ndo
tinha comecado o acidente do navio, Sr. Deputado!

Vai-me desculpar, foi na quarta-feira, portanto, na ter-
ca-feira é que ndo pode ter sido! O Sr. Ministro esta total-
mente baralhado sobre os dias, portanto, ndo tem safa a
este respeito!

Risos do PS.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — O Sr. Ministro nada
sabe disso!

O Orador: — Falam-nos da rota 270: ora, a rota 270
manteve 0 navio na zona de busca e salvamento portugués,
como, alids, o Sr. Ministro reconheceu, e bem! E aproxi-
mou-o até 35 milhas da Zona Econdmica Exclusiva. Pare-
ce que s6 o Governo portugués é que ndo percebeu que o
Governo espanhol decidiu abalroar o navio, toma-lo mili-
tarmente, tomar decisdes sobre o navio, prender o coman-
dante e tomar decisdes sobre 0 seu curso, mandando-o para
sul — ele ndo ia para a Gronelandia, nem para Marrocos,
mas ia cruzar uma rota sobre Portugal!! S6 o Governo
portugués é que ndo percebeu isso!

Protestos do PSD.

Mas o mais grave de tudo € a alegagdo, que ja é sinto-
maética, feita pelo proprio Ministro de Estado, de que qual-
quer critica como a que aqui as oposicoes fizeram é inter-
pretavel como o desejo de que os resultados fossem outros.
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Ja ndo é a primeira vez que isto acontece, mas ndo nos
pecam, ndo nos digam que querem um governo democrati-
€0, com este argumento!

Protestos do PSD.
O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Isto é intoleravel!

O Orador: — Se criticamos a politica econémica é
porque queremos que o défice seja mais do 3%!

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Deputado, 0
seu tempo terminou, peco-lhe que conclua.

O Orador: — Com certeza, Sr.2 Presidente.

Termino, dizendo, se criticamos a politica ambiental é
porque gueremos uma maré negra, em Portugal. Amanha,
criticamos a politica de seguranca rodoviaria e vao dizer-
nos que queremos acidentes de morte nas estradas.

Isto € um governo sem tino e € um conjunto de Minis-
tros que se permitem viciar o fundamental do debate
democrético, que é a contraposicdo de opinides e de argu-
mentos. Ndo tem respeito algum pela oposi¢do, nem pela
sua decisdo de criticar 0 Governo. Por isso, também, nédo
ouvem as propostas que a oposicdo aqui foi fazendo sobre
0s caminhos para acabar com as bandeiras de convenién-
cias, para alterar as rotas de seguranca, impor os duplos
cascos e outras propostas fundamentais para uma boa
coordenacgdo europeia no combate aos crimes ambientais.
Al, queremos o Governo numa unanimidade nacional. O
Governo pretende, pelo contrario, dizer que quer dar a médo
e, pelo contrério, proibir o debate democratico.

Aplausos do BE.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para formular
uma pergunta, tem a palavra a Sr.? Deputada Ofélia Molei-
ro, que dispde de trés minutos.

A Sr.2 Ofélia Moleiro (PSD): — Sr.2 Presidente, Srs.
Membros do Governo, Sr.*® e Srs. Deputados: O acidente
com o navio Prestige, cujo nome contradiz as condi¢des
em que circulava, e cuja Gltima viagem, ndo concluida,
desprestigiou a actividade armadora internacional, néo
ocorreu, como sabemos, em territdrio maritimo nacional,
mas constitui para todos nés uma grande preocupagdo
nacional.

Mas o0 que é grave, Srs. Membros do Governo, Sr.* e
Srs. Deputados, é que esta preocupacdo nacional, legitima,
esta as ser transformada num grande medo nacional
fomentado pela oposi¢do — isso é grave!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Na verdade, todos os dias na comunicacéo social, em
todos os lados, aqui mesmo, hoje, os Srs. Deputados das
outras bancadas fomentam o medo nos portugueses: o
medo da perda ecoldgica, 0 medo da perda econdémica, 0
medo da perda da satde das populagdes!

Por isso, Srs. Membros do Governo, as interrogacdes
dos portugueses e das portuguesas sdo extremamente legi-

timas. Mas quem esta atento aos noticiarios que, desde o
inicio do acontecimento e do acidente, mostram, transmi-
tem as acgdes que o Governo portugués desencadeou sabe
gue séo as sinergias aglutinadoras...

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Muito
bem!

Protestos do Deputado do PS Joel Hasse Ferreira.

A Oradora: — ... de uma accdo de vigilancia concer-
tada, transversal ao nivel dos véarios Ministérios, ja aqui
citados e, além disso, aqui presentes.

Nos sabemos, e ja foi reafirmado, que a enorme man-
cha de fuel se desloca para nordeste, em sentido contrario
em relacdo ao nosso Pais e a nossa costa.

Mas as previsdes meteoroldgicas fidveis e anunciadas
diariamente tém apenas um horizonte de 48 horas, portan-
to, de dois em dois dias os drgdos de comunicagdo trazem
a incerteza aos portugueses e 0s portugueses assustam-se.

Sabemos que a autoridade maritima activou uma accédo
chamada «mar limpo». Sobre as accdes ja preconizadas e
postas em execucdo, o Sr. Ministro fez j& um vasto relato
gue a todos nos da confianca. Mas 0 que 0s portugueses,
naturalmente, pretendem saber é que medidas serdo toma-
das, em consequéncia de uma — felizmente, pouco previ-
sivel, mas no entanto, devemos té-la como previsivel —
alteracdo nas condicdes meteoroldgicas que alterem o
sentido da deslocacdo da mancha de fuel...

O Sr. Honoério Novo (PCP): — «Se Deus quiser», nada
disso vai acontecer!...

A Oradora: — ... e que seja, portanto, desfavoravel a
Portugal. O que 0s portugueses desejam saber € se, toma-
das as medidas preventivas, ja anunciadas e accionadas
desde o inicio, se, mesmo assim, por uma adversidade
pouco...

A Sr.@ Presidente (Leonor Beleza): — Sr.2 Deputada, 0
seu tempo terminou, peco-lhe que conclua.

A Oradora: — Vou concluir, Sr.2 Presidente.

Os portugueses querem saber, Sr. Ministro do Ambien-
te — porque ja aqui foi referido que uma mancha chega a
costa portuguesa —, € se vai exigir esforgos institucionais
e esforcos fisicos grandes, da comunidade, das pessoas €
dos portugueses. Mas nds ja sabemos, Sr. Ministro, que
temos o Sr. Deputado Honério Novo como primeiro
voluntério para o trabalho — muito obrigada, Sr. Deputa-
do, pela sua colaboracéo.

O Sr. Honorio Novo (PCP): — Eu vou tentar!

A Oradora: — Portanto, Sr. Ministro, aproveite estes
recursos que ja tem na nossa Assembleia, aproveite! Nds
vamos juntar-nos, também!

E aproveito para perguntar, entdo, o que é que o Sr.
Ministro espera para recrutar a solidariedade ecolégica
nacional, para recrutar outras pessoas, milhares de pessoas
que se juntem ao Sr. Deputado Honério Novo, e qual é o
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plano e se tem de facto um plano estruturado e sustenta-
do...

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr.2 Deputada,
tem de concluir.

A Oradora: — Sr. Ministro, Srs. Membros do Gover-
no: Da nossa parte, estamos confiantes. A ac¢do de acom-
panhamento que estdo a fazer da-nos essa confianca. A
vossa presenga, hoje, aqui mesmo, tdo rdpida quanto a
vossa deslocagdo do Ministério aqui é credora da confian-
¢a de todos os portugueses!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr2 Presidente (Leonor Beleza): — Para fazer uma
pergunta, tem a palavra a Sr.2 Deputada Isabel Goncalves.
Dispde de 3 minutos.

A Sr.2 Isabel Goncalves (CDS-PP): — Sr.2 Presidente,
Srs. Membros do Governo, Sr.* e Srs. Deputados: Prati-
camente no final deste debate, pudemos apercebermo-nos
de que, em toda esta questdo e desde que comecgou o inci-
dente/acidente, o0 Governo esteve, tem estado e esta alerta.

Vozes do CDS-PP;: — Muito bem!

A Oradora: — O Governo, designadamente o0 Ministé-
rio do Ambiente, através do ICN, esta em Esposende para
proceder a recolha e tratamento de aves que eventualmente
aparecam.

Outra medida a que ja se fez aqui referéncia foi a da
criacdo de um plano de acgéo e de emergéncia para reagir
a um cenario de polui¢do nos locais de maior risco de
contaminago, designadamente nas Areas Protegidas de
Esposende, do Estuario do Minho e do rio Coura.

O Ministério da Agricultura, Desenvolvimento Rural e
Pescas também j& promoveu inspecgdes extraordinarias de
controlo alimentar a produtos oriundos da regido afectada,
tendo sido efectuadas andlises a pescado no ambito das
medidas de controlo alimentar.

Vozes do PSD: — Muito bem!

A Oradora: — Ja estdo inventariados e prontos a ser
disponibilizados todos os meios humanos, conforme nos
foi dito, caso venham a ser efectivamente necessarios.

Muito concretamente, queria perguntar ao Sr. Ministro
do Ambiente se, no &mbito de todas estas medidas, 0
Ministério ja fez algum reconhecimento de espécies da
ictiofauna que poderdo vir a ser afectadas e, ainda, que
medidas concretas estdo contidas nesse plano de acgéo e de
emergéncia para reagir caso se verifique poluigdo nos
locais de maior risco de contaminacao.

Aplausos do CDS-PP e do PSD.
A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para pedir

esclarecimentos, tem a palavra a Sr.2 Deputada Isabel Cas-
tro,, que dispde de 3 minutos.

A Sr.2 Isabel Castro (Os Verdes): — Sr.2 Presidente,
Srs. Membros do Governo, concluimos este debate..., um
debate em que o Partido Popular vem discutir seguranca
maritima sem saber o que sdo bandeiras de conveniéncia...

Vozes do CDS-PP: — Sabemos perfeitamente!

A Oradora: — Presumo que 0 v0sso conhecimento se
circunscreva aquilo que sdo «ministérios de conveniéncia».

Vozes de Os Verdes, do PCP e do BE: — Muito bem!

A Oradora: — Seguramente, Srs. Membros do Gover-
no, este debate suscita preocupacBes do ponto de vista de
Os Verdes.

Em primeiro lugar, hd um conjunto de factos que,
imputaveis ou ndo ao Governo, ainda ndo foram devida-
mente esclarecidos pelo Governo, que alegou segredo de
Estado ou, pelo menos, remeteu-se ao mutismo. Portanto, a
nossa proposta vai no sentido de ser obtido um esclareci-
mento sobre 0 momento em que ocorre a mudanga de rota
do navio, 0 momento em que é feito, ou ndo, um pedido de
informacg&o pelas autoridades espanholas e sobre todo um
conjunto de informacdo que, se ndo é passivel de ser discu-
tido perante todos os portugueses, pelo menos seja trans-
mitida a todos o0s grupos parlamentares para que ndo
sobrem duvidas sobre o que estamos a discutir.

Em segundo lugar, todos temos consciéncia de que, no
fundo, o futuro depende do regime dos ventos — neste
momento, o desastre econdmico e ambiental esta na méo
dos ventos... E assim, ndo vale a pena tentar fugir a reali-
dade — e, provavelmente, mesmo que existissem outros
meios, nada poderia ser feito.

Em todo o caso, sendo certo que a carga esta submersa,
0 navio era velhissimo e pode haver rupturas, gostaria de
saber se o Instituto Hidrografico ja estd a fazer uma moni-
torizagdo para que possamos ter uma nogdo do comporta-
mento daquelas quase 70 000 t de fuel — porque é de fuel
gue estamos a falar e ndo de crude, Sr. Ministro do
Ambiente, e sdo coisas totalmente diferentes! — e prever o
que pode vir a acontecer, porque podemos ter de enfrentar
situagdes totalmente inesperadas sem que, tdo-pouco, pos-
samos determinar quando e como.

Este é um problema sério, grave e que pode lancar na
ruina a nossa economia. Temos mais de 50 000 barcos que
cruzam anualmente a zona econdmica exclusiva portugue-
sa e cerca de 30% do trafego maritimo passa muito proxi-
mo da nossa costa, transportando muitas substancias de
enorme perigosidade. Mas, em relacdo ao presente, ja
vimos como estamos, por isso interessa-nos falar do futuro
e, nesse ambito, tendo nds estado a discutir o conceito
estratégico de defesa nacional, queremos saber se o
Governo admite, ou ndo, antecipar o calendario para insta-
lar o sistema VTS costeiro; se esta prevista, ou ndo, a aqui-
sicdo de um rebocador de alto mar; se se prevé, ou néo, o
inicio de negociagdes com a Organizagdo Maritima Inter-
nacional para afastar corredores e se ha, ou ndo, disponibi-
lidade para adoptar regras mais apertadas em relagdo a
circulagdo na nossa ZEE, tendo em conta, nomeadamente,
a necessidade de prevenir a circulagdo de substancias peri-
gosas.
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A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Para responder,
tem a palavra o Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacio-
nal.

O Sr. Ministro de Estado e da Defesa Nacional: —
Sr.2 Presidente e Srs. Deputados, quanto as matérias que
me dizem mais directamente respeito,...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Vai dar apoio aos pes-
cadores, Sr. Ministro?

O Orador: — Sr. Deputado, 14 iremos!

Mas, dizia, quanto as matérias que me dizem mais
directamente respeito, gostaria de dizer ao Sr. Deputado
Francisco Loucd que ndo tem dossier, ndo tem «caso»
contra 0 Governo portugués nesta matéria.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Bem gostaria!

O Orador: — Néo vou fazer julgamentos sobre se o
desejava ter, ou ndo; apenas estou a dizer-lhe que ndo tem
«Caso».

Sr. Deputado, mais uma vez, a Unica alteragdo de rota
relevante — e este mapa que vos mostro ndo é de um jor-
nal, por mais consideravel que ele seja, mas, sim, de um
laboratdrio cientifico do Estado, chamado Instituto Hidro-
grafico —, do ponto de vista de poder cruzar a zona extre-
ma Norte da nossa zona econdmica exclusiva, d&-se no dia
18 e é exactamente nesse dia que o Governo faz, como ja
creio ter demonstrado, uma clarissima ac¢do de dissuasdo
que leva a modificar a rota do navio, conforme o relato da
Marinha (que, como deve imaginar, € um relato técnico):
com 230 podia tocar o limite Norte da zona econémica
exclusiva portuguesa; com 270 dirige-se para Oeste, mais
para Norte.

O Sr. Francisco Louca (BE): — Para Norte?!

O Orador: — Sim.

Sr. Deputado Francisco Loucd, ndo tem «caso» contra
0 Governo portugués — lamento dizer-lhe, ndo consegue
constitui-lo.

O Sr. Francisco Louc¢a (BE): — Esta a confundir o
Norte com o Sul!

O Orador: — Sr. Deputado, se quiser acreditar no que
o0 senhor gostava que fosse a realidade, acredite!

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Estou a dizer-lhe que o Instituto Hidrografico, que é
um instituto cientifico em que presumo que V. Ex.2, como
Deputado da Nagdo, acreditara, diz o que diz com toda a
clareza.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — O Instituto é cientifico,
as sua declaragdes € que nao!

O Orador: — Sr. Deputado, ha outro aspecto que tam-
bém gostava de referir: V. Ex.2 insinuou que o Governo

ndo fez o que tinha a fazer e eu quero dizer-lhe, com toda a
clareza, que se o Governo ndo tivesse feito o que tinha a
fazer ndo era patriota. Eu ndo julgo o seu patriotismo e ndo
admito que julgue o meu! Sou patriota e fizemos o que
tinhamos a fazer: o desastre ndo de deu em zona econémi-
ca exclusiva portuguesa, nenhum porto aceitaria aquele
navio e, neste momento, a circulacdo das manchas dirige-
se para a costa espanhola.

Sr. Deputado, ndo julgo o seu patriotismo e ndo admito
qgue ponha em causa 0 meu! E se Portugal ndo tivesse
defendido o seu interesse, este Ministro que aqui estd a
falar ndo era patriota.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

Gostava ainda de dizer a Sr.2 Deputada Isabel Castro
gue 0s meios navais portugueses, em colaboragdo com os
institutos cientificos, recolheram as amostras necessarias
relativamente aos derrames ja produzidos, amostras que
estdo a ser analisadas e avaliadas nos laboratérios compe-
tentes. Esta seria uma das informacfes que poderiamos
trazer com mais detalhe se o debate ndo fosse hoje.

Por outro lado, também quero dizer-lhe que, pelo
menos relativamente a uma das manchas, ndo ha certeza
alguma quanto a natureza do produto derramado e, gracas
a Deus!, pode dar-se a circunstancia de ndo ser o pior de
todos os produtos que estavam dentro do navio.

Quanto ao mais sdo questdes que, no essencial, passam
pelo meu Colega responsavel pelo ambiente, a quem eu
pediria a Sr.2 Presidente que desse a palavra.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Com certeza.
Também para responder aos pedidos de esclarecimentos
formulados, tem a palavra o Sr. Ministro das Cidades,
Ordenamento do Territorio e Ambiente.

O Sr. Ministro das Cidades, Ordenamento do Terri-
torio e Ambiente: — Sr.2 Presidente, Sr. Deputado Fran-
cisco Loucd, em primeiro lugar queria dizer-lhe que o
Governo tem a maior consideragdo e respeito pelos Srs.
Deputados e a prova disso é que, provavelmente, nunca
houve um governo em que tantos dos seus membros esti-
vessem presentes na Assembleia da Republica para res-
ponder a todas as questdes que lhe pretendem colocar.

Vozes do PSD e do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Relativamente & situagdo em concreto,
isto é, se a mancha negra chegar, de facto, a Portugal, a
pergunta que se impde € esta: que fazer? E esse o proble-
ma que temos pela frente — se acontecer. Como resposta,
ja falei do plano de accéo e de emergéncia.

Relativamente ao reconhecimento das espécies mais
sensiveis, questdo colocada pela Sr.2 Deputada Isabel Gon-
calves, devo dizer que tive oportunidade de referir que foi
feito esse levantamento, ndo s6 nas zonas mais sensiveis
(aquelas que devem ser protegidas justamente porque tém
um elevado valor, seja em matéria de conservacdo da natu-
reza seja em relagdo a questdo particular da avifauna e da
ictiofauna, como os estuarios dos rios, designadamente do
Minho, do Coura, do Lima e do Cavado) como, natural-
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mente, nas zonas de reservas naturais, justamente porque
estes sdo, de alguma forma, espagos que tém de ser prote-
gidos e, portanto...

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Sr. Ministro, o
tempo de intervencdo de que o Governo dispunha esta
ultrapassado, por isso pedia-lhe o favor de resumir a sua
resposta.

O Orador: — Termino, Sr.2 Presidente, dizendo ape-
nas que o Governo, designadamente o Ministério do
Ambiente, pelo que j& aqui anunciei e como os Srs. Depu-
tados puderam comprovar, tem um plano de acgdo, um
conjunto de iniciativas que estdo prontas a ser langadas no
terreno.

Na préxima sexta-feira, terei a oportunidade de estar no
Porto, justamente para fazer uma avaliagdo da situacéo e,
naturalmente, estou convencido de que as autarquias
locais, as ONG e, provavelmente, o Sr. Deputado Honério
Novo ndo deixardo de sensibilizar as pessoas para,...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — E o Sr. Ministro tam-
bém!

O Orador: — ... numa conjugacdo de esforgos,
podermos todos resolver o problema, 0 mais rapidamente
possivel, se for necessario combater esse desastre ecologi-
co. Seria, de facto, um desastre ecoldgico para Portugal,
mas temos esperancas de que ele ndo ocorra.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — O Sr. Deputado
Luis Marques Guedes pediu a palavra para que efeito?

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Para uma
interpelagdo a Mesa, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Faga favor, Sr.
Deputado.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Sr.2 Presiden-
te, queria apenas registar que no final deste debate, em que
0 Governo foi tdo criticado, hd mais membros do Governo
na Sala do que Deputados do maior partido da oposicéo.

Aplausos do PSD e do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Leonor Beleza): — Srs. Membros
do Governo, Srs. Deputados, chegamos ao fim do debate
de urgéncia sobre o acidente do petroleiro Prestige e suas
consequéncias.

Srs. Deputados, a proxima reunido plenaria realiza-se
amanha, as 15 horas, e tera como ordem do dia, por agen-
damento potestativo, a apreciacdo do projecto de lei n.°
148/IX — Lei da responsabilidade civil extracontratual do
Estado (PS). Lembro ainda que € possivel, dada a ordem
de trabalhos, que as votacfes agendadas ocorram antes das
18 horas, uma vez que teréo lugar no final do debate.

Esta encerrada a sessao.

Eram 22 horas e 30 minutos.
Srs. Deputados que entraram durante a sessao:

Partido Social Democrata (PSD):

Anténio Alfredo Delgado da Silva Preto
Jodo Manuel Moura Rodrigues

Maria Goreti Sa Maia da Costa Machado
Maria Teresa Pinto Basto Gouveia
Pedro Filipe dos Santos Alves

Pedro Miguel de Azeredo Duarte

Partido Socialista (PS):

Jorge Manuel Gouveia Strecht Ribeiro

Luis Manuel Carvalho Carito

Maria Helena do Régo da Costa Salema Roseta
Maximiano Alberto Rodrigues Martins
Ricardo Manuel Ferreira Gongalves

Partido Popular (CDS-PP):
Jodo Guilherme Nobre Prata Fragoso Rebelo
Partido Comunista Portugués (PCP):

Maria Odete dos Santos

Srs. Deputados ndo presentes a sessdo por se encon-
trarem em miss@es internacionais:

Partido Social Democrata (PSD):

Duarte Rogério Matos Ventura Pacheco
Maria Elisa Rogado Contente Domingues

Partido Socialista (PS):

Guilherme Valdemar Pereira d'Oliveira Martins
José Manuel de Medeiros Ferreira
Rosa Maria da Silva Bastos da Horta Albernaz

Partido Popular (CDS-PP):

José Miguel Nunes Anacoreta Correia

Srs. Deputados que faltaram & sesséo:
Partido Social Democrata (PSD):

Alvaro Roque de Pinho Bissaia Barreto
Ana Maria Sequeira Mendes Pires Manso
Anténio Manuel da Cruz Silva

Antonio Paulo Martins Pereira Coelho
Jodo Bosco Soares Mota Amaral

Jorge Manuel Ferraz de Freitas Neto
José Manuel Pereira da Costa

Partido Socialista (PS):

Fernando Ribeiro Moniz

Luis Manuel Capoulas Santos

Maria Celeste Lopes da Silva Correia

Rui do Nascimento Rabaca Vieira

Sonia Ermelinda Matos da Silva Fertuzinhos
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