Sdbado, 23 de Maio de 1992

i Série — Numero 67

I |
fid /F\ _

PN

VI LEGISLATURA, 1.A SESSAO LEGISLATIVA (1991-1992)

REUNIAO PLENARIA DE 22 DE MAIO DE 1992

Presidente: Ex.™ Sr. Anténio Moreira Barbosa de Melo

Secretdrios: Ex.™* Srs. Jodo Domingos Fernandes de Abreu Salgado
Vitor Manuel Caio Roque
José Méric Lemos Damiao
José de Almeida Cesério

SUMARIO

O Sr. Presidente declarou aberta a sessdo as 10 horas e 30
minutos.

A Camara deu assentimento ds viagens de cardeter oficial do
Sr. Presidente da Repiblica & Alemanha, entre os dias 26 ¢ 28 de
Maio, a Sevilha, nos dias 30 e 31 de Maio, e ao Rio de Janeiro,
entre os dias 1 e 7 de Junho.

Foi apreciado o inquérito parlamentar n.° 2VI (PCP), destinado
a apreciar os actos do Govemo no domimeo da politica cultural e
em especial as medidas tomadas no dmbito da reestruturacdo dos
organismos dependentes da Secretaria de Estado da Cultura.
Intervieram, a diverso titulo, além do Sr. Secretdrio de Estado da
Cultura (Pedro Santana Lopes) e da Sr.* Subsecretdria de Estado

Adjunta do Secretdrio de Estado da Cultura (Maria José Nogueira
Pinto), os Srs. Deputados Antonio Abreu (PCP), Fernando Marques
(PS), Ocidvio Teixeira (PCP), Edite Estrela (PS), Carlos Coelho,
Silva Marques e Carlos Lélis (PSD).

Procedeu-se o discussdo conjunta dos projectos de resolugdo
n.% 25/VI — Criugdo de uma comissao eventual para a revisdo da
Constitwigdo (PSN) e 26/VI — Assungdo de poderes de revisao
constitucional pela Assembleia da Repiblica (CDS). Usaram da
palavra, a diverso tiulo, os Srs. Deputados Manuel Sérgio (PSN),
Adriano Moreira (CDS), Alberto Costa (PS), Mdrio Tomé (Indep.),
Rui Machete (PSD) e Jodo Amaral (PCP).

O Sr. Presidente encerrou a sessdo eram 13 horas e 35 minutos.
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O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, temos quérum, pelo
que declaro aberta a scssdo.

Eram 10 horas e 30 minutos.

Estavam presentes os seguintes Srs. Deputados:
Partido Social-Democrata (PPD/PSD):

Abilio Sousa e Silva.

Adérito Soarcs Campos.

Adriano da Silva Pinto.

Alberto Cerqucira Oliveira.

Alberto Monteiro de Aratjo.

Alvaro José Martins Vicgas.

Ana Paula Matos Barros.

Anténio Barbosa de Melo.

Anténio Barmradas Leitdo.

Anténio da Silva Bacclar.

Anténio dc¢ Carvalho Martins.

Anténio do Canmmo Malveiro.

Anténio Fermandcs Alves.

Ani6nio Germano S4 € Abren., .. ... . |
Anténio Maria Percira. o
Anténio Paulo Coelho. :
Ant6nio Santos Pires Afonso. .
Aristides Alves Teixcira. o
Arlindo da Silva Morcira. ‘. e
Armando Guerreiro da Cunha.

Arménio dos Santos.

Belarmino Henriques Correia.

Bemardino Gata da Silva, ~

Carlos Almeida Figueiredo.

Carlos de Almcida Coclho.

Carlos Duartc Oliveira.

Carlos Lopes Percira.

Carlos Lélis.

Carlos Manuel Gongalvcs.

Carlos Olivcira da Silva.

Cecilia Pita Catarino.

Cipriano Rodrigues Martins.

Delmar Ramiro Palas.

Domingos Duarte Lima.

Domingos Jos¢ Soares Lima.

Duartc Rogério Pachceco.

Eduardo Pereira da Silva.

El6i Franklin Ribeiro.

Fernando Cardoso Ferrcira.

Fernando Correia Afonso.

Fernando dos Reis Condesso.

Fernando Marques de Andrade.

Fernando Montciro do Amaral.

Femando Santos Pereira.

Francisco Antunes da Silva.

Francisco Bemardino Silva.

Francisco Fernandes Martins. ‘ .
Guido Orlando Rodrigues. ' EA '
Guilherme Rodrigues Silva. C
Hildrio Azevedo Marques.
Jaime Gomes Mil-Homens.
Jodo Alberto Granja Silva.
Jodo Alvaro Pogas Santos.
Jodo Carlos Duarte.

Jodo de Oliveira Martins.
Jodo do Lago Mota.
Jodo Granja da Fonscca.
Jodo Jos€ da Silva Magis.

Jodo José Pedreira de Matos.
Jofio Salgado.
Joaquim Cardoso Martins.
Joaquim Eduardo Goincs.
Joaquim Fernandes Marques.
Joaquim Vilcla de Aragjo.
Jorge Paulo Roque da Cunba,
José Alberto Puig Costa.
José Augusto Silva Marqucs.
José Borregana Mcircles.
José Coelho dos Reis.
José dc Almeida Cesdrio.
José Freitas Costa Leite.
José Jalio Carvalho Ribciro.
Jos¢ Leite Machado.
José Macdrio Corrcia.
José Mirio Lemos Damidio.
José Pereira Lopes.
José Rcis Leile.
Luis Carlos David Naobre.
Luis Carrilho da Cunha.
Lufs Filipc Pais de Sousa. . .
Manucl Acécio Martins Roque.
Manuel .Antero Cunha Pinto.

, Manucl Baptista Cardoso.
Manuel Castro de Almeida.

(R

"Manuel Lima Amorim.

Manuel Maria Morcira.
Manuel Simdes Marques.
Maria .Conceigiio Rodrigucs.
Maria da Conceigiio Pereira.
Maria de Lurdes Pévoa Costa.
Maria Fernanda Dias Cardoso.
Maria Helena Ramos Mourdio.
Maria Jos¢ Barbosa Correia.
Maria Leonor Beleza.

Maria Luisa Ferreira.

Maria Manucla Aguiar.

Mdrio Belo Maciel.

Mclchior Percira Moreira.
Miguel Bento Macedo ¢ Silva.
Miguel Femando Relvas. '
Nuno Delerue Alvim de Matos. '
Olinto da Cruz Ravara.

Pedro Augusto Cunha Pinto.
Pedro Manuel Cruz Roscta.
Pedro Manucl Passos Coclho.
Rui Alberto Limpo Salvada.

Rui Carlos Alvarez Carp.

Rui Chancerclle de Machete.
Simiio José Ricon Peres.

Vasco Francisco Migucl.
Virgilio de Camciro.

Vitor Manuel Igreja Raposo.

Partido Socialista (PS):
Alberto Arons de Carvalho.

, Alberto- Bemmandes Cosla. .
Alberto de Sousa Martins. AR
Alberto Manuel Avelino. o
Ana Maria Bettencourt.

Anténio Correia de Campos. -

Anténio Criséstomo Teixcira, ' Co
Anténio de Almeida Santos.”
Anténio Marques Jinior.
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Anténio Oliveira Guterres.
Anténio Ribeiro Campos.
Anténio Ribeiro da Silva.
Armando Martins Vara.
Arntur Pereira dos Penedos.
Carlos Manuel Costa Candal.
Carlos Manuel Lufs.

Edite Marreiros Estrela.
Eduardo Ferro Rodrigues.
Eduardo Ribeiro Pereira.
Femando Pereira de Sousa.
Femando Percira Marques.
Guitherme d’Oliveira Martins.
Helena Torres Marques.
Jaime José Matos da Gama.
Jodo Ant6nio Gomes Proenca.
Jodo Ferraz dc Abreu,

Jodo Maria Mcneses Ferrcira.
Jodo Rui Gaspar de Almeida.
Joaquim Fialho Anast4cio.
Joel Eduardo Hassc Ferreira.
Jorge Lacdo Costa.

Jorge Paulo Almcida Coelho.
José Almeida Lcitdo.

Jos¢ Apolinério Portada.

José Eduardo Cruz Jardim.
José Eduardo Reis.

José Ernesto dos Reis.

José Gamciro dos Santos.
José Manuel Magalhfics.

José Radrigues dos Penedos.
José Sécrates de Sousa.

Jilio da Piedade Henriques.
Jilio Miranda Calha.
Laurentino José Castro Dias.
Leonor Coutinho Santos.

Lufs Capoulas Santos.
Manuel Alegre Mclo Duarte.
Manuel Anténio dos Santos.
Maria Julicta Sampaio.

Raiil Pimenta Régo.

Rogério Conccigdio Martins.
Rosa Maria Albernaz.

Rui Anténio Ferreira Cunha.
Rui Machado Avila.

Rui Rabaga Vieira.

Vitor Manucl Caio Roque.

Partido Comunista Portugués (PCP):

Anténio Filipe Gaifo,
Anténio Simdcs de Abreu.
Apol6nia Maria Teixeira.
Jer6nimo Carvalho de Sousa.
Jodo Gongalves do Amaral.
José Manucl Maia.

Lufs Carlos Martins Pcixoto.
Maria de Lourdes Hespanhol.
Miguel Urbano Rodrigues.
QOctdvio Augusto Tcixeira,

Centro Democritico Social (CDS):

Adriano José Alves Morcira.
José Lufs Nogucira de Brito.
Manucl Rodrigues Queird.
Narana Sinai Coissord.

Partido Ecologista Os Verdes (PEV):

André Valente Martins,
Isabel Maria Alineida Castro.

Partido da Solidariedade Nacional (PSN):

Manuel Sérgio Vicira Cunha.

Deputado independente:

Mirio Baptista Tomé.

O Sr. Presidente: — Srs. Dcputados, comegamos 0s
nossos trabalhos com a Ieitura de trés pedidos de assenti-
mento de outras tantas deslocagdes ao estrangeiro do
Sr. Presidente da Repiblica, dirigidos & Assembicia da Re-
piiblica, bem como a leitura e votagfio das respectivas pro-
postas de resolugfio.

O primeiro desses pedidos € do seguinte teor:

Tencionando deslocar-me a Aachen, na Alemanha,
entre os dias 26 ¢ 28 do correntc més de Maio, em
viagem de cardcter oficial, para a cerim6nia de cntre-
ga do Prémio Carlos Magno ao Presidente Jacques
Delors, em que serei orador convidado, venho reque-
rer, nos termos dos artigos 132.% n° 1, e 166.° alf-
nca b), da Constituigfio, o necessdrio assentimento da
Assembleia da Repiblica.

O Sr. Sccretdrio vai agora proceder 2 Icitura do respecti-
vo parecer ¢ proposta de resolugio da Comissfo de Neg6-
cios Estrangeiros, Comunidades Portuguesas ¢ Cooperagiio.

O Sr. Secretario (Jodo Salgado): — Sr. Presidente,
Srs. Deputados: E do seguinte cor:

A Comissiio de Negécios Estrangeiros, Comunida-
des Portugucsas e Cooperagiio, da Assembleia da Re-
ptblica, tendo apreciado a mensagem de S. Ex.? o
Presidente da Repiiblica em que solicita o asscntimen-
to para se deslocar, em viagem de cardcler oficial,
Alemanha, entre os dias 26 ¢ 28 do corrente més de
Maio, apresenta ao Plendrio a scguinte proposta de
resolugdio:

Nos termos do n.” 1 do artigo 132.° da Cons-
tituigdo, a Assemblcia da Repiblica d4 o assen-
timento A viagem de carécter oficial de S. Ex.* o
Presidente da Repiblica & Alemanha centre os dias
26 ¢ 28 do corrente més de Maio.

O Sr. Presidente: — Vamos proceder 2 votagfo deste
parecer € proposta de resolugfio.

Submetido & votagdo, foi aprovado por unanimidade,
registando-se a auséncia de Os Verdes e dos Deputados
independentes Mdrio Tomé e Raul Castro.

Srs. Deputados, o segundo pedido de assentimento é do
seguinte leor:

Tencionando deslocar-me a Sevilha nos dias 30 ¢
31 do corrente més de Maio, em viagem de cardcter
oficial, para participar no Dia de Portugal na EXPO-
<92, venho requerer, nos termos dos artigos 132.°%, nf 1,
e 166°, alinca b), da Constituigdo, o necessrio as-
sentimento da Asscinbleia da Repiblica.
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O Sr. Secretdrio vai ler o respectivo parecer e proposta
de resolugdo da Comissdo de Negécios Estrangeiros, Co-
munidades Portuguesas e Cooperagéio.

O Sr. Secretario (Jodo Salgado): — Sr. Presidente,
Srs. Deputados: E do seguinte teor:

A Comissdao de Negécios Estrangeiros, Comu-
nidades Portuguesas ¢ Cooperagiio, da Assembleia da
Repiiblica, tendo apreciado a mensagem de S Ex.? o
Presidente da Repiiblica em que solicita o assentimento
para se deslocar, em viagem de caricter oficial, a
Sevitha, nos dias 30 e 31 do corrente més de Maio,
apresenta ao Plendno a seguinte proposta de resolugio:

Nos termos do n.° 1 do artigo 132.° da Cons-
tituigho, a Assembleta da Repiiblica d4 o assen-
timento A viagem de carécter oficial de S. Ex.* o
Presidente da Repiblica a Sevilha nos dias 30 e
31 do corrente més de Maio.

O Sr. Presidente: — Vamos proceder 2 votacio do pa-
recer € proposta de resolugfio que acabou de ser lido.

Submendo a votagdo, for aprovado por unamnudade,
registando-se a auséncia de Os Verdes e dos Deputados
independentes Mdrio Tomé e Raul Castro.

Srs. Deputados, o terceiro pedido reza o seguinte:

Estando prevista a minha deslocagio ao Rio de
Janeiro, entre os dias 1 ¢ 7 do préximo més de Junho,
em visita de cardcter oficial, para participar na
Conferéncia sobre 0 Ambicnte ¢ Desenvolvimento —
ECO-92, venho requerer, nos termos dos artigos 132.°,
n° 1, e 166.° alfnea b), da Constitui¢io, o necessdno
assentimento da Assembleia da Repiiblica.

O Sr. Secretdrio vai proceder 2 leitura do respectivo pa-
recer € proposta de resolugfio da Comussfio de Negocios
Estrangeiros, Comunidades Portuguesas e Cooperagio.

O Sr. Secretdrio (Jodo Salgado): — Sr. Presidente,
Srs. Deputados: E do seguinte teor:

A Comissfio de Negécios Estrangeiros, Comunida-
des Portuguesas ¢ Cooperagdo, da Assembleia da Re-
piiblica, tendo apreciado a mensagem de S. Ex.? o
Presidente da Repiiblica em que solicita o assentimen-
lo para se deslocar, em viagem de cardcter oficial, a0
Rio de Janewo, entre os dias 1 ¢ 7 do proxuno més
de Junho, apresenta ao Plendrio a seguinte proposta de
resolugdo:

Nos termos do n.° 1 do artigo 132.° da Cons-
tituicdo, a Assembleia da Repiblica d4 o assen-
umento A viagem de carécter oficial de S. Ex.? o
Presidente da Repiiblica ao Rio de Janeiro entre
0s dias 1 e 7 do pré6ximo més de Junho.

O Sr. Presidente: — Vamos votar o referido parecer e
proposta de resolugdo.

Submetido a votagdo, for aprovado por unamnudade,
registando-se a auséncia de Os Verdes e dos Deputados
independentes Mdrio Tomé e Raul Castro.

Srs. Deputados, o pruneiro ponto da ordem do dia con-
siste na apreciagio do inquérito parlamentar n.° 2/VI (PCP),
destinado a apreciar os actos do Governo no domimo da

politica cultural € em cspecial as medidas tomadas no am-
bito da reestiuturagfio dos organismos dependentes da Se-
cretaria de Estado da Culwra.

Para uma intervengfio, tem a palavra o Sr. Deputado
Anténio Abreu.

O Sr. Anténio Abreu (PCP): — Sr. Presidente, Srs. De-
putados: A manutengiio na vida do Pafs de uma prolongada
confrontagio entre 0 Governo ¢ a cultura tomou inevitdvel
o debate parlunentar sobre a politica cultural do passado dia
29 de Abril,

A rcalizagfio por esta Assembleia de um inguérito parla-
mentar, por forga desse debate e de acontecunentos subse-
quentes, acaba por ser a sua consequéncia natural,

Referimos no requerimento de constitnigdo de uma co-
missio parlamentar de mquérito o seguinte: «Promover a
democratizagfio da cullura, incentivando e assegurando o
acesso de todos os cidadfios a truigiio e cnagio cultural, em
colaboragiio com todos os agentes culturais, s3o deveres do
Estado estabelecidos nos arugos 73.°, n.° 3, e 78.° da Cons-
tituigfio. A elecuvagdio dos ducitos culturass e a protecglo e
valorizagio do patrimonio cultural do povo portugués sfio
mclusivamente tarefas fundamentais do Estado, nos termos
do artigo 9.° da lei fundamental.»

Contnua o nosso texto da segumte forma; «A Assembleia
da Repiiblica, no exercicio das suas tungdes de tiscalizagio,
compcete ‘vigiar pelo cumprimento da Constituigfio € das leis
e apieciar 0s actos do Govemo e da Administrago’. Neste
quadro, as medidas de naturesa legislativa e admimnstrativa
tomadas pelo Governo no dominio da politica cultural ¢, em
particular, no Ambito da anunciada reestruturagdo da Secre-
taria de Estado da Cultura, pelas consequéncias que irdo ter
na ctecuvagiio das meumbéncias consttucionais do Estado,
ndo podem deixar de ser atentamente apreciadas pela
Asscmbleia da Repiblica.»

O Consclho de Mimstros aprovou, em 2 de Abril pas-
sado, wn comunto de diplomas relativos A reestruturagfio da
Sccretaria de Estado da Culwra, que j4 aqui aprecidmos no
debate parlamentar, 2 luz de ouwros aspecios anieriores e
posteriotes da poliica do Governo Linpotta retomar agora,
sucmtamente, a questiio, com novas observagdes a aspectos
que, no entender do PCP, colidem com a realizagio das
citadas disposigdes constituctonais.

Assim &, de facto, s¢ verificarmos que instituigdes
msubstituiveis sfio extintas, ou thes sfio reduzidas atribuigdes,
ou anda sobre clas pende a ameaga de redugiio drastica de
trabalhadores que, nalguns casos, estavam e falta ¢ nfio em
£XCesN0. ACresce que 0s servigos estio praticamente parali-
sados ha meses, desde que os responsdveis da Secretaria de
Estado da Cultma desencadearam off the record a operagio
na comunicagiio social.

A revogagiio de leis orginicas recentemente aprovadas
(caso do Decreto-Lei n.” 216/90), mantendo os novos diplo-
mas 0 mesmo articulado, 0 pode entender-se como expedi-
ente de enquadramento legal A subsutuig@io de chefias.
A descentralizagdo tio invocada ndo se apoia na regio-
nalizagdo, na formagiio ¢ distribui¢iio de quadros, na cria-
¢80 de condigdes para a descentralizagfio de competéncias,
mas na &nfase posta em delegagdes regionass, sem compe-
téncias, incluindo defingiio de apoios, nem meios, nem téc-
nicos para descentralizar, o que configura a sua transtorma-
¢80 numa espécie de «governos civis» da cultura, controlados
pelo Governo e pelo seu partido a nivel regional ¢ local,
deixando para as autarquias a possibihidade de pagar uns
«servigos culturais» quaisquer a quaisquer «patos-bravos»
constituidos em clubes portugueses de artes e deias.
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Na 4rea do patriménio cultural, o diploma da rcestru-
turagdo, como se pode verificar por comparagfio com a lei
orginica, esvazia de competéncias o novo instituto, refor¢a
a concentragfio de poderes na Secretaria de Estado, nfio preve
coordenagdo com as sedes de descnvolvimento regional ¢
com o ordecnamento do territério. Os monumentos
arquitecténicos sdo considerados neste diploma sob uma
perspectiva ultrapassada, considerados isoladamemte e ndo
integrados em conjuntos ou zonas envolventes (€ 0 que ja
s¢ est4 a passar com as construgdes autorizadas na zona de
protec¢do do Mostciro da Batalha).

Como j4 referimos no debate parlamentar, sfio apontadas
descentralizagdes de competéncias que nfdo podem ser
descentralizadas, como no caso dos licenciamentos de
projectos de obras em monumentos classificados ou na sua
arca envolvente. O diploma niio contempla 0s centros
histdricos, deixando esse encargo As autarquias, o que ¢é
inadmissfvel, podendo generalizar-se situagdes como, por
exemplo, a de Braga. AtribuigOcs anteriores, como a orien-
tagdo e classificagdo, a documentagdio ¢ arquivo ¢ a
conservagfo e restauro, desapareceram pura ¢ simplesmente.
Sao abandonadas a cmologia ¢ as tradigdes populares. O
novo instituto vai servir t40-s6 para gerir projectos com apoio
comunitério ¢ mecendtico, sem critérios integrados de
salvaguarda do patriménio.

Na 4rea dos arquivos, depois das scveras criticas a
extingdo do Instituto Portuguls de Arquivos (IPA), que o
diploma confirma, estes servigos sfo enxertados na Torre do
Tombo, que deixa de ter contemplada na estrutura um sub-
director, a0 contririo do que acontece com 0§ arquivos
distritais. O organigrama revela a auséneia de hicrarquia clara
cntre scrvigos, ou scja, entre 0s que devem cstudar a aplica-
¢do da polftica arquivistica ¢ os quc cstdo encarregados de
o fazer na Torre do Tombo. Nem fica claro quem ¢ que af
vai aplicar essa politica. A estrutura ndo sc revela funcional
¢ as pessoas competentes para o efcito, com trabalho reali-
zado, ja 14 no cstdo, podendo tudo comprometer o trabalho
de anos no 1PA.

No que respeita 4 polftica do livro ¢ da Ieitura, reitera-
mos as nossas preocupagdes quanto ao futuro da rede de
Icitura piblica, apesar do recuo que o Governo fez neste
aspecto, desde a divulgagfio inicial da recstruturagfio, que
indircctamentc punha em causa a realizagiio da rede de Iei-
tura piblica. Consideramos também inaceitdvel a perda da
autonomia da Biblioteca Nacional, que pie em causa a rea-
lizagdo de algumas das suas fungdes. Também nada esta
previsto quanto a medidas compensatérias A aplicagfio do
IVA ou ao impacte da entrada em vigor do acordo ortogrifico.

Quanto A extingdo da Direcgio-Geral da Acgfio Cultural,
que a Dr.* Nogucira Pinto justifica por nfo ter vocagio para
«cducadora da classe operdria», importa comegar por lem-
brar que ela foi regulamentada em 1980, por dccrcto assi-
nado, entre outros, por S4 Carnciro e Cavaco Silva, que
certamenie também ndo estavam animados por esse espiri-
16... A «ransferéncia» para a dita Dirceglio-Geral deixa af
apenas ficar quatro 4rcas (danga, misica, teatro € artes plés-
licas), numa recuadfssima perspectiva de «cstudos ¢ acom-
panhamento», «subsididria» — estou a cilar — e elitista, com
o consequentc abandono da animagfio ¢ acglio cultural a
partir das associa¢dcs, dos audiovisuais, do folclore e
etnografia, do artcsanato ¢ de outras artes chamadas «tradi-
cionais». Os saberes acumulados sfo destrufdos ¢ perde-se
o estimulo para os técnicos que vao restar na estrutura na-
cional.

Quais sfio 0s projectos para o teatro? Do Instituto de Artes
Cénicas e dc Bailado dcixou de sc ouvir falar, para nos
encherem a boca com os tais 2 milhdes de contos que, pelas
nossas contas, s¢ esgotardio na aquisi¢io ¢ obras de cinco
salas. Sendo assim, que apoios irflo restar para os grupos de
teatro, para a montagem de pegas € para o pagamento de
salfrios? Que condigbes viio ser impostas a esses grupos?
Que descentralizagfio de apoios é cssa que contempla o
FITEI com a verba de apenas S000 contos?

Que € isso da polftica de «espagos» e de a Sccretaria de
Estado da Cultura nfo scr a «sopa dos pobres»? Vai passar
a scr a «sopa dos ricos», dos amigalhagos quc vio fazer
circular produgdes revisteiras pelo Pafs? Ou a «sopa dos
pobres» € a designagfo para os subsfdios de mérito cultural,
de valor cntre 30 ¢ 120 contos mensais, para artistas que
estdo, por vezes, em siluaghes dramdticas? Este subsfdio vai
scr actualizado ou a suspensfio da apreciagfio de novas pro-
postas cm Margo passado significa que, na onda da
recstruturagfo, também vai revisto o regime jurfdico desses
subs{dios, estipulados no Decreto-Lei n.° 415/827

Finalmente, € a propOsito desta reestruturagdo, onde o
Governo diz que vai poupar uns milhdes de contos, uma
palavra sobre os trabalhadores ameagados de despedimento,
depois de uma abjecta campanha de calinias langada, uma
vez mais off the record, contra a sua dignidade profissional.
Projecto que vai para a frente «doa a quem doer», segundo
as palavras da Sr* Subsccretdria de Estado Adjunta,
Dr.® Nogueira Pinto, aqui presente.

«Justificados» pela necessidade das tais poupangas, de que
o Governo frequentemente nos tem falado, estes
despedimentos sdo, antes de mais, despedimentos de pessoas
com dircito a0 wabalo ¢ A valorizagfio profissional, mas
contrastam também violentamente com a ulilizagfio irregular
de recursos e equipamentos por parie do préprio Secretério
de Estado.

Mas, s¢ as medidas contidas nos diplomas tomam justi-
ficAvel o inquérito que requeremos, cle também € pertinente
por as medidas que contém nfio «terem sido precedidas de
qualquer debate sobre as suas previsfveis conscquéneias no
dominio cultural, envolvendo os agentes culturais, que (&m
vindo a exprimir a este respeito grandes inquietagBes».

Continuo a citar: «As justificadas apreenstes manifestadas
pela generalidade dos intercssados pelo fenémeno cultural
tornam indiscutivel a necessidade de se proceder a uma
apreciagfio dos actos de polftica cultural do Governo, onde
se insere a chamada ‘recstruturagfio da SEC’, ouvindo o de-
poimento dos membros do Governo e quadros responsaveis
da Administragfio Piblica na drea da cultura, das associa-
¢Ocs representativas dos diversos agentes culturais, de per-
sonalidades com intervengfio singularmente rclevante no
dominio cultural ¢ bem assim dos trabalhadores afectados e
respectivas organizagdes sindicais.»

Acresce ainda que, no debate parlamentar do passado dia
29 de Abril, os membros do Governo aqui presentes faltaram
a verdade, desrespeitando esta Assembleia. Sousa Lara riscou
a obra de¢ Saramago, niio de uma lista de seis candidatos,
para cnviar ugs ao jari do Prémio Literdrio Europeu, mas
sim de uma lista s6 com uds nomes. Maria José Nogucira
Pinto disse-nos, invertendo as percentagens, que a Dircegfio-
-Geral da AcgAo Cultural gastou 60 % das verbas em gastos
correntes € 40 % cm acgdes culturais, mas também ndo
incluiu nesses valores as outras verbas para vérios
departamentos, oriundos do PIDDAC e do Fundo de
Fomento Cultural. Como a Sr.* Subsceretdria de Estado
Adjunta sabe muito bem, inverte, completa e radicalmente,
as pereentagens que aqui nos apresentou, o que, apesar do
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desprezo pelas percentagens por parte de membros do
Governo ja manifestado em "anteriores debates, €, de qualquer
forma,_um aspecto significativo a reter. aqux

Vozes do PCP: — Mmlo bcm'

O Orador: -—Lamemzunos lgualmen(c que Pedro Samz\na
Lopes nfio tenha aproveitado para esclarecer aqui,-a prop6-
sito da delirante descoberta por um cronista zarotho de que
a Secretaria de Estado da Cultura tena 25 dxrecgoes-gums,
que de facto s6 tem 3!...

As ofensas produzidas por Samana Lopes no passado dia
18, em Bruxelas, ao Parlamento Europeu, scus deputados ¢
respectivo presidente, sio um acontecimento insélito, desti-
nado certamente a disfargar a.apagada e vil tristeza que ¢ a
premdencxa da CEE por este govemo,... . o

Risos do PSD.

. em tido semelhante A forma como Sanlzma Lopc.s tratou
a Assc.mblena da Repablica.

Finalitiente, 0 inquérito pode ultrapassar 0s inconvenicnies
decorrentes da proibi¢do imposta aos funciondrios dos ser-
vigos que wiela de «prestan,m quaisquer declaragdes que nfio
scjam esmlamemu técnicas, dcsu,nadameme as que aludam
aos processos de revisdo das leis organicas respectivasn.

Como referimos 1o réquerimento, existe cobertura legal
para a proposta que fazemos no sentido.de que os trabalhos
da comissdo de inquérito sejam pidblicos.

Sr. Presidente, Srs. Deputados: A reahz"lgﬁo dL am in-
quérito parlamentar ¢ um importante instrumento de gue
dispde a Assembleia da Repuiblica para fiscalizar o
cumprimento da Constitui¢do ¢ das leis e para apreciar os
actos 'do Govemo e da ‘Administrago. Permite recolher os
depoimenios no apenas do Governo, mas também de outras
entidades, ¢ da lugar & apreciagdo pelo Plendrio da
Assemblcia da Repablica de um relatério final, que podersd
ser acompanhado de projectos dé resolugio sobre a matéria.

Esperamos que a partir daqui seja possfvel iniciar um
trabalho que contribua para clarificar situagdes a propGsito
das quais tantas reservas se.(ém levantado nos meios cultu-
rais portugucses. . .

Aplausos do PCP o "-‘- - : ]

O Sr. Presndente- ——Para uma intervengio, tem a pala:
via 0 Sr Secretario de'Estado da Cullura n

O Sr. Secretirio de Estado da Cultura'(l’edro Santana
Lopes): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Julgo que a ini¢
ciativa' do Grupo Parlamentar do Partido Comunista Portu-
gués de propor a constituigiio de uma comisséo de inquérito
¢ injustiticavel pelo menos a dms titulos, que gostaria de

salientar.

Refiro, em primeiro lugar a quesliio do tempo. Tal como
se pode apreender do tom' utilizado pelo Sr. Deputado do
Grupo Parlamentar do PCP, pela’falta de convicgdo posta
nas palavras que aqui utilizou, esta iniciativa aparece clara-
mente deslocada no tempo. O-Govemo solicitou aqui, hd
algumas ‘semanas, o agendamento'de um debate sobre a
polftica cultural, debate que teve a extensiio, o conteddo, a
amplitude de que todos nds fomos capazes. Penso que, pe-
rante a opinifio piblica, perante a generalidade dos cidadios,
a proposta apresentada pelo Grupo Parlamentar do Partido
Comunista Portugués aparece como uma reprise num (ems
Po que ja niio a justifica. Daf a escassa atenqz'lo conslau’ivel
a vérios niveis. .

O mais importante, todavia, ¢ a.falta de justificagdo 2 luz
dos fundamentos que sfio apresentados: Sci que todos os
institutos, incluindo os de uso parlamentar, de natureza
m;,imental precisam de tempo ¢ de pritica para se configu-
rarem ¢ ‘adquirirem aquela que vird a ser a-sua feigfio cos-
tumeira. Mas a utiliza¢@o da tigura do inquérito parlamentar
para apreciar, em primeiro lugar, ¢ como premissa do
raciocfnio, a reestruturagfio de' servigos feita pelo Governo
no ambito da Secretaria de Estado da Culwra, partindo daf
para o debate de toda a politica geral do Governo, constitui,
segundo penso, uma utilizagfio da figura do mquénlo parla-
mentar Coxa dos dois lados.
-0 Sr. Carlos Coelho (PSD): — Muito bem!

- O Orador: — E coxa, desde logo, porque julgo que nio
faz sentido o inquérito parlamentar apreciar uma
reestruturagio que estd para apreciagdo, ainda por cima na
Presidéncia da Repdblica, para efcitos de decisdo do
Sr. Presidentc da Repablica. E, por outro lado, uma visdo
absolutamente distorcida da importincia das direcgdes-gerais
ou servigos equiparados ligar essa ru.suuluray\o atoda a
polftica do Govemo.

, Sr. Presidente, Srs. Deputados: Nio tem 0 Governo — e
julgo que os Srs. Deputados também nfio terio — uma vi-
sflo fixista ou dogmitica de qualquer reestruturagio de ser-
vigos. N0 estamos com isto nem a desconsiderar nem a
sobrevalorizar aquela gue ¢stéd feita ¢ que foi aprovada cm
Consclho de Ministros.

Mas quando se enfatiza a lmponzulua da mudanga d¢ um
certo nimero de direcgOes-gerais, de um certo tipo de orga-
nizagdo de scrvigos, para saber se estd em causa ou ndo o
que estd assente nd Pmbr'u'na do Govemo, aprovado por esta
Assembleia, ¢ que tem sido ()bju.l() de permanente reitera-
c’m quer no discurso, quer na pmum. julgo que € um ca-
minho dificil de ser compreendido. -

O Sr. Deputado Octdvio Teixeira, hd pouco, citou um
exemplo ‘que julgo ser bastante elucidativo. Aqui h4 umas
semanas, alguém langou um grito de alarme ‘sobre a rede
de leitura publica, ligando-a ao aniincio da reestruturagiio do
Instituto Portugués do Livro e ‘da Leitura,

O Instituto Portuguds do Livroie da eilura, que ora se
funde com a Biblioteca Nacional, tem desenvolvido um tra-
balho notdvel nessa 4rea. Ndo houve um dnico sinal de
retrocesso na politica desenvolvida! Nenhuma biblioteca
publica foi esquecida. A rede de leitura piblica continua a
desenvolver-se por todo o pafs sem qualquer tipo de discri-
minago ou de reserva. .

E mal csse suposto grito de alarme foi lang:'ldo, as cima-
ras municipais afectas ao Partido Comunista enviaram uma
séric de faxes todos iguais para 0 meu gabinete, alertando
para o perigo do desaparecimento da rede de Ieitura piblica.

Na ceriménia de imu;,uru,zm de mais uma biblioteca num
concelho cuja camara ¢ dirigida maioritariamentc pelo Par-
tido Comunista — refiro-me A de Montemor-0-Novo — tive
a ocasidio de elucidar os presénles sobre 0s nimeros envol-
vidos nessa operaglio, nessa acgfo o importante ¢ nenhuin
clemento, como disse, na pritica, 0s veio desmentir.

Srs. Deputados, esta reestruturagio da Secretaria de Es-
tado da Cultura, como as que a precederam, ndo ¢ 0 ponto
mais imponanie da polftica’ Cultural do Governo, mas é as-
sumida com orgulho, porque permite introduzir, também
nesta drea de actuagio, o rigor ¢ a adequagio dos meios. E
que os servigos, as direcgdes-gerais, os institutos, sdo'.ins-
trumentos da Administragio. Piblica ao scrvigo de uma de-
terminada polftica.
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Tenho dito e repetido que todas as ocasides sdo poucas
para discutirmos uma polftica como a da cultura, que deve
ser objecto de um consenso o mais alargado possfvel. As
politicas de cultura, de defesa ¢ a politica externa séio
paradigmas das 4rcas em que esse consenso alargado ¢
exigfvel, mas permito-me, a0 mesmo {empo que reitero este
entendimento de que sem divida € ao Parlamento que com-
pete decidir da oportunidade € da justificagio ou ndo deste
inquérito, fazer o apclo de que também neste caso, nesta
matéria, importa que os Portugueses s¢ vejam retratados nas
discussdes que tém lugar neste Parlamento, para além de se
verem retratados ou nfo nas decisdes tomadas pelo Governo.

Quando os cidaddos de um pafs véem o seu Parlamento,
a prop6sito dc uma polftica tdo importante como a da cul-
tura, em relagio a um ndmero maior ov menor de dirce-
¢Oes-gerais ou de institutos, concentrar-s€ numa
reestruturacio de servigos, devem ter a sensagfo de que algo
est4 crrado, desequilibrado ¢ distorcido.

Por isso mesmo, scmpre que o Parlamento quiscr voltar
a consagrar horas 2 discussfo dos objectivos da politica do
Governo na 4rea da cultura ¢ dos mcios que lhe estdo
consagrados para os atingir, sou ¢ somos inteiramente soli-
dirios com csses objeclivos. :

Srs. Deputados do Partido Comunista Portugugs, julgo que
a utilizagfio da figura do inquérito para este fim nfio é o
expcdiente mais adequado!

O Sr. Carlos Coelho (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Para tcrminar, uma nota e¢m relagdio a
pretensas ofensas que eu teria feito ao Parlamento Europeu.
Nio fiz quaisquer ofensas ao Parlamento Europeu! Limitei-
-me a scr sincero quando disse que, de facto, compreendia
que tivesse havido tempo para escrever a carta que foi
dirigida ao Sr. Presidente Jacques Delors,

Agora, permitam-me que salienic um ponto nesta inter-
vengdo, nfio querendo vollar a um caso que ji teve a publi-
cidade que, se calhar, alguns descjavam e que ja foi mais
do que suficicnte. Muitos vaticinaram que no Consclho de
Ministros da Cultura das Comunidades Europeias iria scr
colocada essa questdio, mas (al nio aconteccu, nem directa
nem indirectamente, nem sequer por um sinal de olhos.

Na confertncia de imprensa da presidéncia realizada no
final dos trabalhos nenhum dos jomalistas estrangeiros pre-
sentes ocou no assunto. Mesmo quem «canta» ¢ as tdo
grandes repercussdes internacionais deste caso deveria ter
tido o cuidado de fazer mais um (clefonema ¢ pedir para a
pergunta ser feita, porque ndo o foi. Nem a pergunta foi feita
nem a questfio foi colocada!

Aplausos do PSD.

Sr. Presidente ¢ Srs. Deputados: Julgo que devo dar uma
informagfio ao Parlamento, porque penso tratar-s¢ de uma
matéria muito mais relevante para a Assemblcia representa-
tiva de todos os portugucses do que as questdcs menores
com que por vezes somos obrigados a entreiermo-nos. O
Conselho de Ministros da Cultura consagrou, nas decisdes
tomadas, no caminho que adoptou, posi¢des que sio extre-
mamente favordveis aos intercsses de Portugal, do seu
patriménio, dos scus tesouros nacionais na fase que se ird
seguir A supressio das fronteiras em 1 de Janciro de 1993.

H4 dois anos, estdvamos c¢m posigdes absolutamente
extremadas. Portugal estava complctamente isolado no
regime jurfdico que defendia € que hoje consta da directiva
em vias de aprovagiio no Conselho de Ministros das
Comunidades Europeias, que trata da restitnicdio dos bens

culturais safdos ilicitamente do territério nacional depois de
1 de Janeiro de 1993. Também cstd para aprovagdo o
regulamento que consagra o regime que Portugal sempre
defendeu nos procedimentos aduanciros para fora do
territério comunitdrio gquanto A circulagfio de bens patri-
moniais.

Essas matérias, que tém cnvolvido dezenas e dezenas de
téenicos portugueses, que sfio rclevantfssimas para o inte-
resse do patriménio portuguls, bem como outras em que o
intercsse nacional ¢st4 bem presente — ¢ cstou a pensar na
directiva sobre a televisfio de alta definigfio — ocuparam
cerca de cinco linhas do interesse de alguns espfritos que
escrevem ¢m Portugal.

Outras situagdcs, cCOMO 08 CasOs pessoais que necessitam
de publicidade contfnua para tentar apagar a falta de argu-
mentagdo que ficou patente nos debates havidos em scu
tempo, essas, merecem paginas inteiras,

Mas os Portugucses, como sempre, continuam ¢ conti-
nuarfio a saber distinguir o trigo do joio.

Com o devido respeito, Srs. Deputados, julgo que dis-
cutir a polftica de cultura a propédsito de reestruturagfo de
servigos ndio faz sentido. Para o resto, cstamos sempre
disponfveis, mas estas palavras nflo envolvem falta de res-
peito por qualquer iniciativa do Parlamento.

Ao Parlamento caberd decidir, a0 Governo coube dar a
sua opinifio!

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Inscreveram-se, para pedir esclare-
cimentos, os Srs. Deputados Aniénio Abreu, Fernando Mar-
ques e Octdvio Teixcira.

‘em a palavra o Sr. Deputado Anténio Abreu.

O Sr. Antdénio Abreu (PCP). — Sr. Presidente, Sr. Se-
cretdrio de Estado da Cultura, constato que, as questdes que
coloquei, pouco ou nada disse, ¢ mesmo o assunto relativo
ao Parlamento Europeu niio tinha nada a ver com o que
acabei de perguntar-Ihe. Portanto, agradecia que se referisse
as questdes concretas que lhe coloquei.

Quanto 2 invocada reprise, gueria lembrar o Sr. Secretd-
rio de Estado que a iniciativa do debate parlamentar reali-
zado nesta Casa da responsabilidade do Governo foi poste-
rior A proposta de pedido de inquérito apresentada pelo PCP.
Ponanto, essa questio ndo s¢ coloca. O proprio Governo
sentiu a necessidade, tendo em conta a referida iniciativa,
de aqui estar presente num debate parlamendar.

Sr. Secretdrio de Estado, obviamente que nfio hd qual-
quer consenso em matéria de polftica cultural! Nio basta vir
aqui trocar impressdes connosco, dizer umas coisas, como
suceden com alguns misicos. Reuniram-se, ouviram muitos
misicos, alguns deles individualmente, outros em grupo, €
depois 0 que € conclufram? Isso ndo significa que haja con-
senso nem que tenha havido uma auscultagfo nesse sentido.

De facto, nflo h4, por partc da Asscmbleia da Repiblica,
um consenso relativamente a sua politica cultural, portanto,
a oportunidade da apreciagiio desta questiio continua a exis-
tir. Por ouwo lado, a reestruturagdo que V. Ex.* promoveu
tem implicagdes culturais muito graves, ndo ¢ um mero acto
de administragfio, ¢ foi por ¢ssa razdo que o problecma aqui
foi colocado.

E evidente que ndfio estamos radicalmente de acordo com
o que foi dito. Nio ¢ uma simples questdio de scrvigo,
Sr. Sccretdrio de Estado. Se o fosse, € evidente que o pro-
blema ndlo teria razfio para agui ser colocado, mas é muilo
diferente disso!
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O Sr. Presidente: —Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Fernandd Marques. Coa
O Sr. Fernando Marques (PS):.— Sr..Presidente,
Sr. Sccretdrio de Estado, Srs. Deputados: Constatamos a
auséncia do Sr. Subsccretdrio de Estado da Cultura, ‘Sousa
Lara, que, pelos vistos, se .lomou mc.émodo ndo s6 aqui
COmo NO estrangeiro. - ‘ o
Aquilo que gostaria de- perguntar 20 Sr. Secretdrio:de
Estado ¢ se isso significard que:ele estd-em vias.de scr
demitido, como ji o deveria ter sido h4 muito tempo.. Por
outro lado, também ndo deixo de constatar que na primeira
vez que toma a palavra nesta Asscmbleia depois do debate
do dia 29 de Abril, 0.Sr. Sccretirio de Estado 'ndo teve o
gesto democrético de pedir desculpa a este Parlamento...
Protestos do PSD., ) . ; ' -
.. pela mentira que o Sr. Subsw’u’mo de Eslado Sousa Lara
aqu1 dissc nessa ocasiio a0 querer iludir este Parlamento
sobre 0s fundamentos do sen, acto Lu\séno ¢ mquxsxlon.xl‘l

Aplausos do PS. )

. -

Sc este ;,ovemo nfo tcin a cora;,e.m de demlu: um Sub—
sceeretério, pelo menos que, pela boca dorSr Secretdrio de
Estado tenha a hombridade de pedir desculpa a este 6rgio
da democracia, que foi ofendido no debate que aqui recen-
temente teve lugar.

Vozes do ]I’S: — Muito bem! © ’ .

O Sr. Carlos Coelho (PSD) —Isso mo le nada a ver
com o inquérito!

0} qr Silva Marques (PSD) —Ondc ¢ que cstd a
Frente Nacional para a Cultura? ’ ) '

O Orador: — Mas j4 que isso ndo acontece, Sr. Secre-
tario de Estado, s& quero perguntar-lhe: depois da visdo
optimista que deu das suas conversagdes curopeias, porqué
a aus@ncia de regulamentagfio da.lei do patrimoénio gue,
desdc 1985, estd A espera de ser regulamentada?

Também gostaria de saber por que € que a Lei de Bases
dos Arquivos continua — apesar, dc¢ j4 termos, -entretanto,
aprescntado um projecto de lei a_esta Assembleia < a nfio
constituir uma prioridade por parte do Governo, pois é uma
legislagio que pde em causa todas as medidas nccessérias
no que diz respeito 2 questdio da circulagio dos bcns
patrimoniais méveis que V. Ex.? referiu. it

Mas mais importante doé queisso, Sr: Secretdrio de -Esta-
do, V. Ex.* tenciona anunciar aqui, hoje, a demissiio do
Sr. Subsccretdrio de Estado Sousa Lan’ E esta a'questio
de fundo! ST

Vozes do P'S: — Muilo bem!

Vozes do PSD: -4Outra vez?”

LN \
N i

O Sr. Presidente: — Para pedir esclareulmmos, _tun a
pahvn o Sr. Deputado Ocl'ivno Teixeira. :

O Sr. QOctavio Telxell‘d (PCP): —Sr Prusldcmc.
Sr. Secretdrio de Estado da Cultura, quanto’ao problema
central, que aqui cstd em debate, ou:.seja, arquestio do
inquérito parlamentar solicitado pelo Partido- Comunista

Portugués, ¢ de salicntar que V. Ex.* considerou-o injus-
titficAvel por duas ordens.de razfio: a primeira, era por uma
questdo de tempo, raziio que, alids, j4 foi aqui referida pelo
mcu camarada Anténio Abreu; a scgunda, ligava-se 'com a
iniciativa, que até por sinal foi anterior ao debate que cstamos
aqui hoje a promover por iniciativa ¢ sugestdo do Governo.

Com cleito, o Sr. Sceretdrio de Estado referiu que este
inquérito, neste momento, scria uma reprise. Assim, a pri-
meira questio que the deixaria € esta: scrd que a proposta
do Sr. Secretdrio de Estado ou do Governo para a realiza-
¢do deste debate,, depois de ternnos apresentado o pedido de
inquérito parlamentar, pressupunha a tentativa de transfor-
mar o nosso pedido de inquérito numa reprise? Toi esse o
seu objectivo, para depois o poder considerar injustificado?

Na realidade, do nosso ponto de vista, este debate s6 vem
reforgar a necessidade de realizagfio do inquérito, porque as
quéstdes nfio 86 ndo ficaram clarificadas, como ficaram muito
mais confusas no que diz respeito s oncnm()es ¢ s inten-
gocs do Governo nesta 4rea. . i

~ Quanto ao segundo argumento utilizado pelo Sr. Secretds,
rio de Estado, isto €, quanto aos fundamentos, ¢ uma vez
que V.Ex.? entende que o que deveria ser discutido era a
politica do Governo ¢ nfio a reestruturagio dos servigos da
Secretaria de Estado da Cultura ¢ dos organismos dela de-
peadentes, penso que € importante recordar que 0 nEsso
pedido de inquérito tem como objectivo a apreciagfio dos
critérios que presidiram aos actos do Governo relacionados
com & estrutura ¢ 0 funcionamento dos organismos depen-
dentes da Secretaria de Estado, bem como a apreciagio das
suas consequéneias quanto . concretizagio dos deveres do
Estado em maltéria de politica cultural, na salvaguarda e
valorizagdo da culura portuguesa ¢ na situagiio dos ‘traba-
lhadores alcctos a esses organismos,

Nao queremos fazer um inquérito A reestruturago dos
servigos, pela reestruturagfio em si, mas fundamentalmente
pelas consequénetas que isso vai ter, na politica cultural, pelos
critérios que, determinaram uma reestruturagiio, que, do nos-
sO ponto de vista, vai ler consequéneias graves sobre a po-
litica cultural ¢ que, alids, publicamente tem sido profunda-
mente contestada precisamente pelos mesmos objectivos.

Por estas razoes, Sr. Secretdrio de Estado, deixo-lhe uma
Gltima questio: por que ¢ que a Scerctaria de Estado da
Cultura tem medo deste inguérito mrlmnult‘lr"'

Aplausos do PCP. ‘

O Sr. Presidente: — Para responder, se assim o desejar,
ttm a palavra o Sr. Secrctdrio de Estado da Cultura, que
dispde de mais cinco minutos cedidos pelo PSD;

O Sr. Secretirio de Estado da Cultura: — Sr. Presi-
dente, Sr. Deputado Antdnio Abrey, quanto A questdo da
reprise, que, alids, s¢ liga com a intervengiio do Sr. Depu-
tado Oclavio Teixeira, gostava de pegar .naquele exemplo
que o Sr. Deputado deu sobre a audigfio aos- mdsicos, emn
rclagfio A -politica para o sector, uma vez que'V. Ex.* ndo
acabou o raciocfnio, mas refériu que se ouviram muitos
misicos, uis individualmente, outros ¢m conjunto —e, de
facto, fizemos vérias reunides —, ¢ depois deixou 0 ponto
de mlm‘ogagao pendurado no ar ¢ ndio o agarrou. Gostava
que o Sr. Deputado agarrasse o p()nlo de interrogagdo, fi-
zesse dois, pontos,. pardgrato ¢ dissesse o «¢ depois». Gos-
tava ainda de Ihe perguntar se depois dessas audigdes — que,
na esmagadora maioria dos casos,. foram conduzidas pcla
Sr. Subsecretdria de Estado’Adjunta do Sccretdrio de Esta-
do da.Gultura— o Sr. Deputado sabe 0 que se passou.
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Em relagdo ao Tcatro Nacional de Sdo Carlos, As or-
questras regionais, ao processo da Régie do Porto, ao préprio
processo da configuragiio da orquestra sinfénica, ainda huma
fase de esbogo, julgo quc o Sr. Deputado poderd constatar
facilmente 0 ambicnic de muito maior tranquilidade ¢
confianga existente na gencralidade das instituighes em
relagiio aos propositos do Governo, que foram apresentados
de forma transparente, cristalina, ¢ que s6 foram formulados
depois da audigfio ¢ da participagfio de vérias personalidades,
como sejam profissionais, criticos, antigos direclores de
instituigdcs, os quais estiveram ali connosco horas a fio a
preparar a nova politica da musica. Porqué? Porque, de facto,
¢ um sector em quc, como ja foi dito vérias vezes, livemos
de partir quase do zcro, niio no que respeita  competéacia
dos profissionais do mcio, mas no que respeita aos novos
tragos da polftica, nas vertentes institucional ¢ de orga-
nizagfo, que teriam de ser Icvados a cabo.

Julgo que o ambiente de consenso ¢ de confianga ¢ muito
grande, mesmo numa instituigdo que tem pela frente um
processo de extingflo da respectiva empresa pablica, com a
cessagfio dos vinculos laborais, como ¢ o caso do Teatro
Nacional de Sao Carlos, ¢ pese algumas tentativas de
exploragfio ¢ de agilagdo, que nflo cncontrarain nenhum cco,
a verdade € que as pessoas estdio confianies € serenas, com-
preenderam aquilo que vai ser fcito ¢ nfo m divida sobre
0 que quer que seja. E exactamente essa a metodologia que
utilizamos ¢ ¢ por isso que faz falta a (al resposta que o
Sr. Deputado nfio deu, no seguimento do ponto de inter-
roga¢dio que dcixou no ar.

O Sr. Silva Marques (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Quanto a0 quc disse o Sr. Deputado
Fernando Marques, devo salicntar gue nfio gosto de fugir as
questdes, pelo que € bom que o Sr. Deputado repare que,
neste debate sobre a politica de cultura, ndo € s6 o
Sr. Subsecretdrio de Estado da Cultura que nfio estd presente.
Com efeito, olhando para as galcrias ¢ para as bancadas, noto
outras auséncias ¢ posso dizer que talvez outras pessoas G-
vessem mais possibilidades do que o Sr. Subsecrctdrio de
Estado de aqui estar, pois somos trls membros do Governo
na 4rea da cultura, tcmos de nos desdobrar. Hoje, o
Sr. Subsecretdrio de Estado da Cultura vai representar-me
em duas ceriménias importantes que véo realizar-s¢ uma cm
Lisboa e outra fora, uma delas promovida até pelo
Sr. Presidente da Repiblica. Por outro lado, entendemos que
os membros da Secretaria de Estado da Cultra, aqui pre-
sentes, eram suficicntes para esclarecer os Srs. Deputados e
V. Ex." ficaria consolado com clas.

Quanto 2 situagdo de pedir desculpa ao Parlamento, devo
esclarecer aquilo que, na realidade, se passou, até porque
considero importante que a verdade scja respeitada nas re-
lagdcs entre os 6rglos de soberania ¢ entre todos nos.

De facto, Sr. Deputado, aquilo que s¢ passou — embora
alguns 6rgfios da comunicagdo social tivessem dado a co-
nhecer outra versdo — foi que o Sr. Subsceretdrio de Esta-
do da Cultura, Sousa Lara, referiu-s¢ a uma lista inicial de
scis obras, a que foi submetida & apreciagfio das entidades
que apresentaram a lista final, da qual, de facto, $6 consta-
vam trés nomes para a apreciagio do Govemo, neste ¢aso,
do Subsecretario de Estado da Cultura. Mas, na verdade, cle
referiu-s¢ a um conjunto de¢ scis obras, inicialmente subme-
tidas A aprcciagfio do Pen Club ¢ de outras instituigdes.
A Associagio Portuguesa de Escritores, por exemplo, logo
ao princfpio, ou seja, na fase inicial, disse que ndo se yue-
ria pronunciar — portanto, nito foi s6 agora — para ndo dar

a conhecer as spas intengdes quanto ao prémio de novela,
de romance ou também de pocsia. Por isso, pediu escusa,
nfo foi 86 por causa do chamado incidenle com o nome
desse escritor que a Associagio Portuguesa de Escritores niio
participou.

Quanto ao que disse dos arquivos, ja hd pouco, aquando
da intervengiio do Sr. Deputado Anténio Abreu, notdmos que
cla tinha sido escrita com alguma antecedéncia,...

O Sr. Anténio Abreu (PCP); — Quer-nos fazer rir!?

O Orador: — ... porquc nfo teve ¢ conta as noticias
ainda hoje vindas a tume sobre o grande sucesso da presi-
déncia portuguesa em relagfio A politica agricola comum.

Quanto a0 que disse o Sr. Deputado Fernando Marques,
também me parcce que a intervengfio {oi escrita com algu-
ma antecedéngia, porque ainda ontem o Consclho de Minis-
tros aprovou, além de um diploma sobre politica arquivistica
em matéria dec gestio de documentos na Administragdo
Publica, uma proposta de lei, ja tratada na anterior legislatura,
sobre o regime geral dos arquivos, a LLei de Bases dos Ar-
quivos, decisdes cssas que ja foram dadas a conhecer pelos
Orgdos de comunicagiio social.

O Sr. Fernando Marques (PS): —E quanto A regula-
mentagiio da lei do patrimonio?

O Orador: — Sr. Deputado, vou ja dar-lhe a opinifio do
Govemo. Entendemos que a regulamentagfio do patriménio
ndo pode ser feita sem uma alteragiio profunda dos termos
actuais da lei do patriménio.

O Sr. Antonio Abreu (PCP); — Ah!

O Orador: — Foi aprovada por unanimidade, por certo
o Sr. Deputado lembra-se. Foi um processo muito louvével,
todos os grupos parlamentares votaram por unanimidade, mas
¢ uma lci que precisa de profunda revisiio quanto ao aspec-
to téenico ¢ nflo s6. Mas a regulamentagfio da lei vai ser
fcita a par da apresentagiio de uma nova proposta de lei geral
do pauimonio que estd a ser terminada,

O Sr. Anténio Abreu (PCP): — A recstruturagfio ante-
cipa a revisdo!?

O Orador: — S0 aspectos independentes, Sr. Deputado!

Em relagio ao Sr. Deputado Octdvio Teixeira, gostaria
de dizer que ndio temos medo algum do inquérito parla-
mentar, garanto-lhe que nédo temos! Quando li na
imprensa — nessa allura ndo estava em Portugal — que o
Grupo Parlamentar do Partido Comunista queria propor a
constitui¢fio de uma comissfio de inquérito, cheguci a pensar
propor uma rcunifio ao Grupo Parlamentar do Partido
Comunista, perguntando-lhes antecipadamente, através de
carta, que documentagio queriam da Sceretaria de Estado
da Cultura, pois covifivamos tudo aquilo de que
neeessitassem. EE mesmo que o Parlamento decida inviabilizar
a constituigfio dessa comissio de inguérito, se o Sr. Deputado
Octdvio Teixeira quiser ir a0 mcu gabincte consultar
quaisquer documentos, tenho todo o gosto em receb-lo,
porque nfo temos medo algum de inquérito algum.

No entanto, somos livres de fazer os jufzos politicos que
entendermos sobre a oportunidade de determinadas inicia-
tivas ¢ o Sr. Deputado hd-de convir que ¢ muito mais sau-
davel, muito mais adequado ¢ muito mais Correcto para o
esclarccimento da opinidio pablica a realizagiio de um debate



2178

I SERIE — NUMERO 67

sobre a polftica de cultura no seu conjunto, como o0 gque 0
Govemo solicitou, para 0 qual nos colocdvamos a disposi-
¢Ao dos Srs. Deputados durmu, um dia inteiro, s¢ fosse
preciso.

De facto, entendemos que esse debate seria mais provei-
toso do que a realizagfio de uma comissiio de inquérito, que
normalmente funciona & porta fechada. A do Centro Cultu-
ral de Belém nfo funcionou A porta fechada, porque eu, em
nome do Governo, propus que as portas estivesscin abertas,
pois ndo tinhamos.medo algum. Srs. Deputados, quero que
saibam que cstamos inteiramente a vossa disposigﬁo.

O Sr. Anténio Abreu (PCP): — A nossa pmposta € para
que seja piblica! s

1 1

O Sr. Octivio Teixeira (PCP): —-Vc;a o ponto 3 da
nossa proposta, Sr. Sccretdrio de Estado!

O Orador: — Srs. Deputados, nﬁo sei se VV. Ex.™ estdo
cmocionados com 0 debate Ou se € outra coisa qualquer, mas
cstive a ouvi-los em completo blanLIO ¢ agora pedia-lhes a
mesma atitude. A ;

Na verdade, Sr. Deputado Ocu’w:o Teixeira, reccio que
estas insinuagdes dcixadas no ar sejam também ofensivas
para o Parlamento. Se o Sr. Deputado Octdvio Teixcira sabe
de alguma razdo para a Secretaria de Estado nflo querer o
inquérito parlamentar, taga favor de o dizer aqui. Se niio sabe
de razdo alguma, retire 0 que disse. -

Aplausos do PSD. ' '

. .
Garanto-lhe gue nio temos absolutamente medo ou re-
ccio algum de qualquer inquérito! Gosto muito de discutir
todos os temas politicamente, mas quando passamos a ou-
tro nivel julgo que deve ser feito um ponto de ordem ao
Parlamento. -

O Sr. Octdvio Teixeira (PCP): — Sr. Secretdrio de Es;
lado, permite-me que o interrompa?,

O Orador:

Faga favor, Sr. Deputado!

O Sr. Octivio Teixeira (PCP): — Sr. Sccretdrio de Es-
tado, queria apcnas dizer-lhe que a minha questio de h4
pouco foi colocada cm termos exclusivamente politicos.

E o Sr. Secretdrio de Estado acabou agora de referir que
esta disponivel para fornecer todos 0s documentos, mas s6
ndo quer o inquérito. Isso € que levanta a confusio, e € isso
que justifica a minha pergunta. .

O Sr. Carlos Coelho (PSD) — Porque o mquénlo ¢ uma
presungiio de ilegalidade!

O Sr. Octévio Teixeira (PCP): — Por que ¢ que nfio quer
o0 inquérito? Por ser aberto a todos os Deputados?

O Orador: — Sr. Deputado, julgo que € muito mais sa-
lutar uma outra via. Compreendo o impacte politico que se
pretenda tirar da constituigho de uma comissiio de inguéri-
to, mas disse-lhe, mesmo agora, que se o Sr. Deputado
quiscr, em sede de Comissdio de Educagfo, Ciéncia e Cul-
tura ou em qualquer outra subcomissdo, programar virias
horas dc¢ reunidio, de manhd até A noite — ¢ a Assembleia
tem o dircito de pedir aos membros do Governo para virem

loco-me 2 Assembleia com os Srs. Subsecretdrios de Esta-

do ¢ wraremos os documentos que quiscrem. Mas quanto a
constituir uma comissiio de inguérito, penso que, primeiro,
da logo o ar de haver uma irregularidade nos procedimen-
tos, 0 que, em principio, sem julgamento, nunca pode acon-
tecer; segundo, julgo que constitui ‘'um uso ¢ ‘abuso das fi-
guras regimenlais, que se esvaziam de conteddo quando a
sua utilizagio de facto se ndo justifica. Julgo que os
Srs. Deputados do Partido Comunista ¢stdo com reccio
excessivo da ru.slrutumc”lo da Sceretaria de Estado da Cul-
tura, 0 que ¢é um receio injustiticado. Niio temos listas de
funciondrios, nfio fazemos sancamentos politicos, nas no-
meagdes que fazemos ndo olhumos a cores partidérias, e no
estou com isto a piscar-vos o olho, mas apenas a dizer que
escusam de ter receio.

O Sr. Octivio Teixeira (PCP): — I£ uma insinuagiio?

O Orador: — Nio, nfio ¢ uma insinuagiio! Mas vejo-0s
a dar uma importncia excessiva A reestruturagiio e A Direc-
¢do-Geral da Acgiio Cultural. Julgo que devem estar calmos
¢ serenos, porqgue, s¢ formos a- tomar 2 letra 0 que-o
Sr. Deputado disse, temos de analisar a reestruturagfio para
ver os cleitos que ela vai ter na politica cultural. Entdo,
deveriam propor a conslituigiio de wna comissfio de inquérito
para daqui a'dois ou s anos, porque avaliar imediatamente
os cleitos da reestruturagiio na politica cultural ¢ impossfvel,
a ndo ser que tenham uma grande capacidade de adivinhagfio,
0 que ¢y, devido aos Gltimos acontecimentos veriticados em
Portugal ¢ no mundo, sinceramente nio acredito que scja
uma das vossas principais caracteristicas.

Apluusos do PSD.

O Sr. Presidente: — A Sr.* Deputada Edite Estrela pe-
diu a palavra para que cfeito?

. A S5r® Edite Estrela (PS): — Para intcrpelar a Mesa,
Sr. Presidente. . .

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr.* Deputada,
t

A Sr.? Edite Estrela (PS). — Sr. Presidente, como hi um
diferendo entre a versfio defendida pelo Governo ¢ a verslo
que teve lugar nesta Assembleia relativa ao processo de
seleegiio dos candidatos a0 Prémio Europeu de Literatura,
pergunto-lhe se a Mcesa tem conhecimento de como € que
€sse processo se realizou em anos anteriores, designadamente
no.que diz respeito aos dois Gltimos anos jé sob a presidén-
cia da cultura por parte do. Sr. Sceretdrio de Estado Santana
Lopces. Nessa altura as associaghes eram consultadas, mas
era-lhes dito previamente que a escolha ja estava feita, o que
se pedia cra mais uma ratificagfio, era mais um aval do que
outra coisa. Alids, foi dito & Associagio Portuguesa de Es-
crilores que as escolhas cram aqucelas, que se estivesse de
acordo muito bem, mas que se niio estivesse a escolha dos
candidatos ao Prémio Europeu de Literatura ¢ra da compe-
téncia exclusiva do Governo. O

O Sr. Presidente: — Infclizmente, Sr.® Deputada Edite
Ilsm.h, a Mesa nio pode dar-lhe nenhum udart.cunento
sobre a matéria a que se refere. -

Prosseguindo o dcbate, lem a palavra, para uma jnter-
vcngZio, a Sr.® Deputada Edite Esuela, .
N YL
A Sr? Edite Estrela (PS): — Sr. Presidente, Sr* e
Srs. Deputados: Ha cerca de dois meses, em declaragdo po-
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Iftica, apresentei & Cimara um conjunto de preocupagdes e
alertei para a grave situagdio a que o Governo cstava a
conduzir o sector da cultura. Convoquei depoimentos de re-
conhccidas autoridades e sublinhei o cnorine descontenta-
mento ndo s6 dos criadores, mas também dos fruidores da
cultura portugucsa.

Os acontccimentos subscquentes vieram, infelizmente,
confirmar a pertinéncia do meu alerla.

As iniciativas, atitudes ¢ comportamentos recentes dos
responsdveis pela politica cultural vicram agravar ainda mais
a situagdo j4 de si insustentdvel. A contestagio generalizou-
-se. Ndo € de um grupo, nem estd localizada, como o
Governo pretende fazer crer. De todos os lados surgem
manifestagdes de repidio. Dos autarcas aos sindicalistas, dos
produtores de cultura aos consumidores, a mesma opinido:
a polftica cultural da Sccretaria de Estado da Culwra ¢ lesiva
dos intercsses nacionais. £ um facto. Alguém duvida de que
0s interesses nacionais foram gravemente prejudicados com
a inaceitdvel atilude censéria do Subsecretdrio de Estado da
Cultura?

Nio vale a pena olhar para o lado e fingir que nada sc
passou. O que se passou ndo s6 foi um atentado A liberdade
de expressdo e a cultura portuguesa, mas também maculou
internacionalmente o nome de Portugal. Nio €, pois, de
estranhar que as tentativas de emendar 0 erro s¢ tenham
revelado infrutfferas. Ndo poderia scr de outra forma. Os
escritores portugucses s3o gente de bem ¢ nflo accitam ser
envolvidos cm situagdes pouco claras. Assuma o Governo
as suas responsabilidades e nfio terd outra safda senfio de-
mitir o Subsccretério de Estado. E o minimo. No corrige o
mal, mas serd um sinal de decéncia,

Sr. Presidente, Sr.® e Srs. Deputados: De nada tem servi-
do ao Governo desvalorizar, depreciar ¢ alé insultar alguns
dos mais reputados nomes da cultura portugucsa, numa cla-
ra (cntativa de desviar as atengdes dos problemas reais e
conduzir a polémica para 0 campo das apreciagdes subjec-
tivas. E ndo me refiro somente ao caso Saramago. O movi-
mento de contestagdo é-lhe anterior, como bem se recordam,
O descontentamento tem rafzes mais fundas ¢ alastra a toda
a sociedade.

Foram vozes autorizadas que vicram publicamente de-
nunciar «a degradagdio das instituigdes, o clima de medo
administrativo € de persegui¢do, o Gdio revelado contra a
criatividade € o meio cultural», Foram funciondrios da SEC
que ndo aceilaram a polftica do facto consumado ¢ do esva-
ziamento das institui¢des. Foram cidaddos preocupados que
alertaram o Governo para a leviandade dos seus actos,
designadamente quanto ao propdsito de fundir organismos,
com total desrespeito pelas diferengas de vocagfio, objecti-
vos ¢ fungdes.

A defini¢fio da estrutura orginica dos servigos &, sabemo-
-lo bem, da competéncia do Governo. Nio € isso que estd
em causa. TAo-pouco sc questiona a necessidade de
reestruturar € modemizar alguns organismos. O que estd em
causa é o scguintc; a alegada recstruturagfio da SEC nilo ¢
feita com base num estudo sério, nem assenta numa pers-
pectiva cultural. O Governo propde-s¢ realizar uma
reestruturagdo sem previamente ter elaborado um estudo
sobre o impacte cultural. Ora, ninguén culturalmente sau-
ddvel pode pensar que reestruturar uma Sccretaria de Esta-
do da Cultura ¢ a mesma coisa que mexer na orgnica dos
servigos dependentes de um qualquer subsecretdrio de Esta-
do adjunto do secretdrio de Estado adjunto do ministro ad-
junto. Nfo é. Toda a gente sabe iss0, s6 0 Governo niio sabe
nem quer saber.

As pretensas justilicagdes — redugio dos custos de fun-
cionamento ¢ rendibilizagfio dos recursos humanos — sfo
pura demagogia. Desde logo, porque o Governo ndio ava-
liou as conscquineias do processo de reestruturagfio, nem
contabilizou os custos. Por outro lado, onde est4 a sericdade
de tal argumentagiio, s¢ as despesas de funcionamento dos
Gabinetes do Secretdrio e Subsecretdrios de Estado aumen-
taram consideravelmente nos Gltimos tempos? E, ats, legitimo
perguntar s¢ o «buraco» orgamental do Fundo de Fomento
Cultural nfio serd consequingeia dos gastos excessivos dos
Gabinctes! Vamos aguardar o resultado da auditoria que o
Tribunal de Contas esld a realizar para (irarmos as devidas
conclusdes.

Para j4 uma certeza temos: o ndmero de asscssores dos
referidos gabinetes aumentou consideravelmente nos Gltimos
tempos. S6 no Didrio da Repiiblica do dia 13 de Abril sfio
nomeados cinco assessores para o Subsccretério de Estado
da Cultura! Alids, a nomeagiio de assessores é de tal modo
sem critério que a mesma téenica ¢ nomeada simultanea-
mente para o Gabinete do Secretdrio de Estado ¢ para o do
seu «Sub» por dois despachos com cleitos retroactivos a
partir de diferentes datas. Convenhamos que € cstranho!
Muito estranho!

Sr. Presidente, Sr.™ ¢ Srs. Deputados: Como escreveu,
num interessante ¢ licido anigo, o Prof. José Mattoso, «o
problema nfio ¢é tanto o da recstruturagfio dos servigos, mas
a destruigiio de estruturas penosamente montadas, a inter-
rupgfio gratuita de projectos, a expulsfio de téenicos compe-
tentes, a intimidagfo dos que ficaram, a entrega das chefias
a quem tem uma concepedo policial da sua fungfion.

E isto, Srs. Deputados, que nds rejeitamos. Nio pactua-
mos com o clieniclismo ¢ ndio consentimos que no Portugal
democritico se utilizem métodos de tempos de mA memgéria.
Exigimos transparéneia ¢ rigor na Administragiio Piblica.
Reclamamos mais responsabilidade na gestiio dos dinheiros
dos contribuintes ¢ mais seriedade nas iniciativas do Governo.

Por isso, somos favordveis a realizagdo de inquéritos
parlamentares. Nesta matéria, concordo com as afirmagdces
do Sr. Deputado Carlos Cocelho: «os inquéritos parlamenta-
res sdo uma das expressdes privilegiadas dos instrumentos
mais polentes que a Assembleia da Repiblica (em & sua
disposi¢do para excrcitar a competéncia de fiscalizagfo. S6
em circunstdncias muito especiais ¢ com fundadas razdes €
yue a Assembleia da Repiblica deve poder recusar a cons-
titvigho de comissdes de inquérito, depois de legitimamente
propostas pelos seus pares». Estamos para ver como sc
comporta a bancada da maioria!

Sr. Presidente, Sr.® ¢ Srs. Deputados: Hoje ¢ o Dia do
Autor Portugués. Para além do simbolismo do gesto, (cria
sido uma boa oportunidade para o Governo aqui vir anun-
ciar medidas compensatdrias para neutralizar os cleitos
negalivos da aplicag@io da taxa positiva do IVA ao livro. Nio
o fez. Lamentamos sinceramente. I2 lamentamos mais porque
nfo s¢ vislumbram quaisquer alleragdes significativas que
visem a promogdo do livro ¢ da Iingua portuguesa.

A confusa situaglio quanto ao futuro do Instituto Portu-
guds do Livro e da Leitwra (IPLL) ¢ da Biblioteca Nacio-
nal, a morte anunciada do Instituto de Lingua ¢ Cultura
Portuguesa (ICALP) ¢ o parto diffcil do Instituto Camdes, a
nfio participagfio da SEC nas feiras do livro nacionais e nos
pafses africanos de lingua oficial portuguesa nfio prenunciam
dias nada radiosos para o livro portuguds.

As minhas dltimas palavras, do alto desta tribuna, sdo
palavras de aprego ¢ solidaricdade para todos os autores
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portugucses. E uma referéncia singela com - que’ pretendo
realgar a minha gratidéio por qu’lmo tém feito p'm pmug,mr
a cultura portugucsa.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, antes de dar a pa”
lavra aos Srs. Deputados que se inscreveram para pedir
esclarccimentos, quero referir que se encontram entre nés, a
assistir aos nossos trabalhos, alunos da Escola Primdria do
Barrciro, da Escola Sccundéria n.° 3 de Sao Jodo da Madeira
¢ do Colégio de Maristas de Carcavclos.

Aplausos gerais.

Inscreveram-se, para pedidos de csclarecimento, ‘os
Srs. Deputados Carlos Coclho e Silva Marques e, para de-
fesa da consideragdo, o Sr. Secretdrio de Estado da Cultura.
Tem a palavra o Sr. Secreldrio de Estado. '

O Sr. Secretirio de Estado da Cultura: —- Sr. Presi-
dente, h4 minutos um Deputado de uma-bancada disse
que — ¢ eu vou utilizar uma expressdo mais, delicada que a
que foi utilizada pela referida bancada — faltar a verdade no
Parlamento € ofcender um 6rgdo de soberania. Pergunto a
Sr# Deputada Edite Estrela se, de facto, nfio entende que
faltou a verdade na sua intervengiio, nomeadamente na 4rea
do livro e da leitura, relativamente 2 qual disse que nada
foi fcito, nada foi proposto.

Alids, V. Ex.* tcm conhecimento de que ainda hi uu dias,
a0 nivel comunitdrio, num Consclho ‘de Ministros da Cul-
tura, em Bruxelas, foi aprovada por unanimidade uina
campanha, por proposta apresentada pela presidéncia portu-
gucsa. Estava prevista desde 1989, ninguém a tinha
concretizado € n6s elabordmos uma proposia, a mvd
ceuropeu, para promogdo do livro e da leitura — para além
da que cstamos a fazer a nivel nacional —em que
introduzimos a questdo do prego fixo do livro,' grande
pretensdo das associagdes nacionais e da Associagdo
Europeia de Editores, que, como tinha a‘oposi¢iio da
Comissdo, nenhuma presidéncia ‘tinha tido a ousadia de
agendar ¢, mesmo assim, V. Ex.? vem dizer que ndio ha nada
feito cm matéria de promogdo do livro ¢ da Icitura?!

Assim, se faltar & verdade € ofensivo do Parlamento, a
Sr.2 Deputada deve pedir dcsculpas ao P'lrldlm,nlo porque
estd em débito. . S . .

O Sr. Presidente: — Para dar explicagdes, se¢ assim o
entender, tem a palavra a Sr.* Deputada Edite Esuela,

A Sr? Edite Istrela (PS): — Sr. Secrctdrio de Estado,
lamento dizer-lhe que ndo sabe ouvir. O que eu disse foi
«que poderia ter aproveitado esta oportunidade, até como_ um
gesto simbélico de ser hoje o Dia do Autor Portugugs, para
anunciar medidas que falla serem tomadas para promoyer 0
livro portugués ndo s6 em Portugal mas no estrangeiro». Nio
disse que nada tem sido feito e, logo a seguir, referi tam-
bém que «lamentamos que isso ndo tenha sido feito, porque
ndo s¢ vislumbram qumqucr alteragdes slz,mtu,aumx» ou
seja, melhorias.

Aliés, o Sr. Secretério de Estado devia ser zunbluoso no
que diz respeito A nossa cultura ¢ A nossa lingua. Portainto,
eu queria que fizessemn mais € melhor, € fui a primeira pes-
soa a referir aqui, no Gltimo debate sobre politica cultural, a
importancia que tcm 0 projecto de rede de lutura publica,
quc apoiamos. . 2 Lo

Assim, Sr. Sceretdrio de Estado; ndo’ tente desviar as
atengdes porque 0 que cu disse ndo foi mentira nenhuma,
mas apenas. que.deveria ter vindo aninciar mais medidas que
sd0 necessdrias ¢ urgentes ¢ de que cilei alguns casos.

E, mais, Sr. Sceretirio de Estado: como € que se justifi-
ca que a Sccretaria de Estado esteja ausente da Feira do
Livro que hoje tem inicio? E como ¢ que se.juslitica que o
pm)c.uo Africa, de que V. Ex. tanto falava antigamente...

O Sr So.cretdrlo de Estado da Cultura. — Nido h4
tLu‘l do livro em Africa?t. .

A Or.ndora. .—anuamunc, mas houve um desvio de
verbas da rede de leitura pablica — 20 000 contos — para
se realizar a feira de Cabo Verde. Alids, os seus servigos é
que nos dio essas informagdes ¢ o projecto Africa estd com-
pletamente posto de lado. a ’

+ Temos de convir, Sr. Secretdrio de Estado, ‘que, no que
diz respeito A cooperagiio com os paises atricanos de lingoua
oficial portugucsa, tem havido ultimamente algum descuido
¢, naturalmente, lamentamos que assim seja.

Aplausds do PS.

O Sr. Presidente: — Para um pedido de esclarecimento,
tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Coclho.

0 Sr Carlos Coelho' (PSD): — Sr2 Deputada Edite Es-
trely, V. Ex.* teve a gentileza de mé citar 'na sua interven-
¢io a prop6sito da filosofia de’ abertura dos inquéritos
parlamentares, ¢ citou muito berp, porque a Assembleia da
Repiblica s6 deve recusar o inquérito quando, mzmil’cslﬂ-
merlte, cle ndo tem fundamentagio. Julgo que essa € a
circunstiincia com que estamos confrontados. Este mqm,nu)
nfio tem findamentagio.”

o) inguérito parlamentar tem uma prcsungno de ilegali-
dade e destina-se a verificar ¢ a’apurar as circunstincias em
que os actos da Administragfio ferem a lei, ou, como diz o
Regimento, quando surgem indicios de incumprimento da
Constituigio. Ora, manilestamdnte, nfio € isso que estd em
causa. Os senhores nio dizem que os actos do Governo sdo
ilegais ou mwnsluuuonaxs mas_discordam do acto
legislativo em si, ¢ esta ndio ¢ ligura regimental propria para
expressar esta d_i:\'cordfmcia. ) )

O Sr. Octivio Teixeira (PCP): -—J'i leu a lu dos
1nqumlos' ?

O Oradors -——I’j clarfssuno gue o PS ¢ o PCP t&m di-
vergéneias em relagiio "ao Governo quailto a este acto de
reestruturagfio dos servigos, mas o que estio aqui a fazer é
uma catorse, ‘uma utilizagfio abhusiva d¢ uma figura regi-
mental,scomo o Sr. Sccretdrio. de Estado da Cultura leve
ocasifio: de salientar, ¢ bem. S

Sr.2,Deputada Edite Estrela, € smlommlco_ que na sua
intervengio muito pouco tenha dito a propdsito do inquérito.
V. Ex.® aproveitou a circunstingia de subir A tibuna para,
wma vez mais, relomar as criticas gerais, ja conhecidas, do
Partido Socialista & condugiip da politica governativa neste
sector. Mas, ainda’ assim, a Sr® Deputada acabou por nos dar
razfio, retirando Iegitimidade A iniciativa do PCP, porque veio
aprovc:mr a dN.ussﬁo do mquémo para repor em cima da
mcsa as Criticas em relagio ¥ condugio da politica do
Govemo sobire este sector.

A minha primcira pergunta ¢ esta: concorda ou nio,
independemente das divergCncias -claras, assumidas e fron-
tais da sua bancada cm relagiio ao Governo, com este
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inquérito em relagfio a um acto do Governo? Isto, de facto,
ndo faz o mfnimo sentido.

Por outro lado, a sua intervengfio, como ja tive ocasidio
dec dizer, nfio tem muito a ver com a matéria em debate.
Aligs, devo dizer que a sua intervengfo foi elevada ¢ nela
exprimiu com descnvoltura as suas criticas cm relagio a
politica do Governo, mas depois fez umas apreciagdes rela-
tivamenic aos assessores que j& me pareccram mais descor-
teses ¢ assaz injustificadas. I, a esse respeito, fago-the uma
pergunta concreta: sabe quantos asscssores para a cultura tem
o Sr. Presidente da Camara Municipal de Lisboa? Sabe que
esses asscssores sdo em ndmero superior aqueles que o
Sr. Secretdrio de Estado tem no scu gabincte?

(O orador reviu.)

O Sr. Presidente: — Para pedir csclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Silva Marques.

O Sr. Silva Marques (PSD):; — Sr.* Deputada Edite Es-
trela, também tenho uma questdo para lhe colocar, mas ¢
evidente que o Sr. Presidente da Camara Municipal de Lis-
boa merece todos 08 assessores!

Risos do PSD.

Tantos assessores quantos os buracos — ¢ cles sdo
ilnensos — ¢, por isso, ¢ preciso muita gente para os tapar
todos.

Risos do PSD.
Vozes do PCP: — J4 eram!
O Sr. Rui Avila (PS): — Antes cram muito mais!

O Orador: — Mas a questdo que quero colocar-lhe,
Sr.* Deputada Edite Estrela, ¢ a de um cidaddio atento ¢ de
um Deputado que a ouve sempre com muita ateng@io e que
tenta scguir sem falhas o desenvolvimento das suas teses.

Fiquei impressionado quando a Sr.* Deputada, talvez por
excesso de «cmbalagem», afirmou que a critica & Sceretaria
de Estado da Cultura, ao Sr. Sccretario de Estado da Culiura,
A sua polftica, era cada vez maior ¢ que alastrava por todo
o Pafs. Lembrou-me um pouco o verbalismo dos comunistas,
quando estavam sempre a dizer que tudo estava a andar para
a frente, que a revolugfo cstava a avangar cada vez mais ¢,
de repente, a revolugfio desaparcceu!

Risos do PSD e do PS.
Vozes do PS: — I uma autocrftica!

O Orador: — Scm divida. Espcramos a vossa!

A Sr.* Deputada diz que a critica € cada vez maior, cada
vez mais veeinente, que percorre todo o Pafs, ¢ a pergunta
que lhe fago € esta Sr.* Deputada: se a critica ¢ cada vez
mais ampla, mais inlensa, 0 movimento ¢ cada vez mais
restrito?!

Risos do PSD.

A critica estende-se ¢ 0 movimento encothe?! Tenho de
oricntar-me pelos factos! No dltimo debate, vimos a presen-
¢a da Frente Nacional — pouco numcrosa, € verdade, mas
seria um infcio, um embrido de um grande movimento ¢,
apesar de tudo, uma presenga — ¢ agora ndo vejo Frente
alguma,... desapareceu!

Vozes do PPCP: — Esid A cespera dos scus apoiantes!

O Orador: — Scrd que o movimento do espfrito estd na
relagdio inversa do movimento das convicgdes?! Parece-me
bem que ¢ o caso, Sr.? Deputada, I2 a tal ponto — digo-lhe
com toda a franqueza — que me parece haver, por vezes,
nfo direi uma mesquinhez, mas um cidme negativista de
certas pessoas que fizeram época sob auréola de génios
incontestados. Tinha-se assente que cram todos génios,...
enfim, bastante protegidos pela censura do anterior regime,
convenhamos, porque depois as gavetas abriram-se e nilo
estava nada 14 dentro! 114, por isso — parece-me —, um
ciime dcleteriamenie negativista de certas pessoas rela-
tivamente a tudo aquilo que se faz de forma positiva.

Pela primeira, na minha modesta opinidlo, (cmos na
Secretaria de Estado da Cultura uma politica que se vg, que
s¢ segue, que s¢ compreende, que é inovadora, ousada ¢
clara. Pela primeira vez, nflo ¢ preciso estar no amago dos
servigos para a compreender, ¢ os scnhores, e¢m vez de
tomarem um posigfio de reconhecimento, embora critica pelo
facto de screm oposi¢fio, admitamo-lo, antes pelo contrério,
cacm num movimento superficial, negativista, de mcero
ciime, para ndo dizer, relativamente a outros, de mera
nostalgia por certos subsfdios faceis ¢ abundantes.

E isso que lastimo, Sr.* Deputada, ¢ nflo estou a referir-
-me a V. Ex.?, que tem feito um esforgo cditorial de
criatividade prépria. Alids, sou scu lcitor ¢ alguns dos scus
liveos estdo na minha mesa de cabeccira a fim de cu cor-
rigir, quotidianamente, as minhas pequenas deticiéneias
gramaticais! Mas presto-lhe essa homenagem, pois tem a sua
criagdo propria. No entanto, vejo muitos pretendentes a
intclectuais que nunca escreveram nada ¢ que, no fundo, o
que pretendem, a meu ver, ¢ assegurar subsidios. Sou con-
tra isso ¢ sou a favor da polftica que hoje temos no campo
da cultura, que ¢ pela primeira vez ousada, inovadora € propul-
sora de uma situagfio nova ¢ mais positiva no nosso pafs.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Para responder, sc assim o desejar,
tem a palavra a Sr.* Depulada Edite Esurcla.

Vozes do PS: — Tantos adjectivos!

A Sr* Edite Estrela (PS). — Sr. Presidente, Sr. Depu-
tado Carlos Coclho, as minhas criticas dirigidas A politica
cultural da Sccretaria de Estado da Culura pretenderam
fundamentar a necessidade de haver, de facto, um inqudérito
para s¢ apurar aquilo que nfio ¢ do conhecimento de toda a
gente, aquilo a que niio ¢ fAcil, por outros mecanismos, ter-
mos acesso.

Sr. Deputado, quero dizer-lhe que, de facto, tem havido
criticas provenicntes de vozes muito autorizadas, de gente
que esld acima de toda a suspeila, em relagio d reestruturagfio
que se preconiza, designadamente no que diz respeito A perda
de autonomia da Biblioteca Nacional ¢ do Instituto Portu-
gués do Livro ¢ da Leitura, A inclusdo do Instituto Portu-
guds de Arguivos na Torre do Tombo, aliss através de um
subterfigio que maniém a propria sigla apenas Ihe apondo
uma barra.

Sr. Deputado Carlos Coetho, devolvo-ihe a pergunta que
me colocou sobre quantos assessores lem o presidente da
Camara de Lisboa, pois ndo € isso que estd em causa.

Vozes do PSD: — Ah!...
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A Oradora: — Os Srs. Deputados do PSD (&m uma
tendéncia para transformar a Asscmbleia da Repuablica em
assembleia municipal. Pn,nsava quc j& .tinham perdido essc
tique...

Risos do PS.

A partir de determinado momento, pensei que tiham
perdido esse tigue, mas, pelos vistos, mantém-no. E.s'lamos
aqui, na Assemblcia da Repiblica, a avaliar, a jul;,ar
fiscalizar os actos do Govemo e nfio os de qualquc.r camara
municipal.

O Sr. Carlos Coelho (PQD) —J 4 pt,r(.(,bl que ndo quc,r
respondcr!

A Oradora: — Alis, o Sr. Secretdrio de Estado da Cul-,

tura, hd dias, disse que s6 tinha nove asséssores, mas enga-
nou-sel...
Didrio da Republica e sc ndo chegava aos 20 andava por 14
muito perto! A menos que, entretanto, alguns tenham sido
substituidos ou tenham sido mandados nfio s¢i para onde...
Porém, s6 num dia, para o Sr. Subscretdrio de Estado da
Cultura, foram nomcados cinco %xt.\sores' Convullmmos
quc s30 muitos!

O Sr. Secretario de Estado da Cultura' —Era para
cstudar o caso Saramago!

A Oradora: — Até af, ou Sl.jﬂ ao dia 13 dc Abril, cer-
tamente ja tinha assessores... © i

_Risos do PS e do PSD.

St. Deputado Silva Marques a pergunta quc me dirigiu
devia ser feita 2 Frente; provavelmente, as pessoas que in-
tegrain ndo cstdo presentes pelas mesmas razdes que nfo esti
0 Sr. Subsccretdrio dé Estado da Cullura, Estarfio nessa gran-
de iniciativa promovida pclo Sr. Presidente da Repiblica?
Certamente que estio e t&m as suas opgiics, as suas priori-
dades, que sao dlluum,s das nossas.

Vozes do PS: ——Mu1l0 bun'

A Oradora: — Nio vou comentar essas afinnagdes de
haver gente que, noutros tempos,... ndo sei 0 qué,... pois niio
tem a ver comigo. NGo sou dos outros tempos ¢, nesse caso,
clas aplicar-se-iam mais ao Sr. Deputado do que a, mim
prépria, uma vez que ¢ um pouco mais vetho do que cu!

O Sr. Silva Marques (PSD): — Nunca pedi subsidios!

A Oradora: — Quando o Sr. Deputado diz que s6 agora

¢ que temos uma politica cultural cheia de adjectivos, per-,

gunto-lhe o que ¢ que o PSD tem estado a fazer na Secre-
taria de Estado da Cultura. Ha scte anos ininterruptos que a
responsabilidade da condugao da politica cultural pertence
ao PSD e, entiio, estd a passar um atestado de menoridade
a Sr.2 Secretdria de Estado Teresa Patricio Gouveia! Devo
dizer-lhe, com toda a iseng@o, que houve duas iniciativas que
cla teve que foram muito importantes: a rede de leitura
piblica ¢ o Instituto Portuguds de Arquwos com o qual se
pretende agora acabar.

Sr. Deputado, por tudod isto Ihe digo para medir as suas
palavras, porque niio pode unpular cssas responsabilidades
ao PS, mas, sim, ao PSD.

Esqucccu-se de alguns, porque andei a ver no,

Por outro lado, s¢ pensavam que era tdo indispensdvel
uma reestruturagio, por que ¢ que ndo-a programaram € ndo
fizeram: hid mais (cmpo um estudo rigoroso de modo que a
reestruturagfio pudesse ser encarada com sericdade? Pelo
contrério, foi tudo feito leviana ¢ precipitadamente; num dia
diz-se uma coisa, no dia seguinte diz-se outra, num dia fun-
dem-se 0s.0rganisinos, no outro ja nio sc¢ tundem... Enfim,
convenhamos que hd muita coisa que tem de ser Lomyda
para que esta politica tenha credibilidade. '

Finalmente, quero dizer-lhe que nunca me candidatei a
nenhum subxndlo . .

O Sr. SIlVJ Marques (PSD): —Eu sei ¢ clogigi-a! .

A Oradora: — Portanto, ¢ssas mensagens dirija-as aos
alvos, ¢ ndo A Asscmbleia da Repdblica. Penso que -0s
Srs. Deputados nunca foram’ pedir subsidios para si, prépnos
a Sceretaria de Estado da Cultura, a qualquer ministério ou
outro departamento governamental.

O Sr. Presidente: — Para uma intervengiio, tem a pala-
vra 0 Sr. Deputado Carlos Lélis.

O Sr. Carlos Lélis (PSD): — Sr. Presidente, Srs. Mem-
bros do Governo, Sr.™® ¢ Srs. Deputados: Esta nossa Casa
tem defeitos ¢, tal como na historia, quando se repete, 0s
erros’ nfo sdo da historia, mas dos homens. Assim, também
nesta Casa, os crros sio, nfio propriamente da Casa, mas dos
homens ou, s¢ quisermos, mais globalmente, dos partidos.

A bancada do PSD nfio estard isenta desses deleitos, mas
nesta mesma Casa, em que niio haverd muito o culto do
senlimento da gratiddo ¢ do reconhecimento, o meu colega
Deputado Silva Marques ja referiu o nome do ex-Deputado
Jos¢ Manuel Mendes como uma referéneia da bancada do
PCP que, na 4rca cultural, nos habituou a um rigor, a uma
probidade, talvez nem sempre compreendida, talvez mesmo
incompreendida.

Isto de ser ou nfio ser compréendido, diga-se, ’Ls vezes é
uma questdo de rc.h,runuas Mas o caso de ser incom-
preendido, isso, sim, ¢ sempre uma questio de justica. Nesle

caso, do inquérito, 0 PCP nfio ¢ incompreendido. Ao PCP,
neste caso, ndo lhe faltamos com qualquer tipo de justica ¢
nao ¢ nem, pode ser Lompru.ndldn

Se ha coisas e ¢ questies que tenham «pemas para andan,
esta do inquérito sobre 0s servigos ¢ a reestruturagfio niio
tem cabega, niio tem tronco, N0 tem membros para andar,
nem tem oportunidade, como ji o demonstraram os mcus
colegas da bancada ¢ o Sr. Sccretdrio de Estado da Cultura,
pelo que passarei llullL

O Sr. Octivio '][‘elxena (PCP) — Muito bem!

O Orador: — Alids, nflo esquegam que, relativamente aos
diplomas que foram distribuidos a todas as bancadas no
Gabinete do Sr. Ministro Adjunto, foi reconbecido pelo
Sr. Sceretario de Estado que alguns linham sofrido emen-
das, tinham recebido sugestdes, o que € uma declaragio de
probidade intelectual — diria probidade ¢m vez de humil-
dade, pois creio ter sido essa a expressio do proprio Sr. Se-
cretario de Estado sobre cssas cmendas —, tendo um
envolviimento mais consensual, mums de ;,abmu(. do que
0s scnhores procuram apresentar.

" No entant,’ mesmo quando falamos de oportunidade,
sabcmos que csses novos documentos se ¢ncontram cm
Belém para promulgagfio. Talvez cu (cnha qualquer crro de
informagio, Srs. Deputados do PCP, ¢ niio saiba exacta-
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mente, neste momento, s¢ csies documentos estiio promul-
gados ou nfio. Vejamos as duas hipdteses, com algum mé-
todo: se j4 foram promulgados, nesse caso estd tudo OK; mas
se nio o foram, o préprio inquérito ¢std ndo OK mas KO, ou
scja, knock out, por falla da razdo matcrial para ¢sse mes-
mo inquérito.

Falou-se aqui muito de reprise. Mas, meus scnhores,
vamos discutir datas ou, factualmente, aguilo que queriam
discutir? Nfo discutimos aqui j4, sistematicamente, cste as-
sunto?! Nio o discutimos n6s, Srs. Deputados Anténio Abreu
e Fernando Marques, num longo debate, passado depois na
radio, ha poucos dias? E ndlo cito a rddio para nfio fazer
despesas de antcna!

Os poderes ¢ os scus vdrios limites podem ter — reco-
nhego-o0, Srs. Deputados — algumas dreas de contiguidade.
E nisso fala at¢ um madcircnse que, ¢m termos da
Assembleia Legislativa Regional ¢ das leis gerais do Pafs,
sente por vezes uma falta de definigiio. Mas que o Governo
é o Executivo, isso até o La Palisse o disse, embora em
francés!

As estruturas, Srs. Deputados, sfo instrumentos € meios
para uma polilica € para um programa. Scrvigos que cste-
jam acomodados (€m de esperar mesmo por um governo
incémodo.

Govemamentalizar o Parlamento ¢ idcia que a ninguém
ocorre. Mas parlamentarizar o Governo ndo ¢ methor acha-
do. As discussOcs sobre esta matéria foram ji referidas pe-
los meus colegas ¢ a insisténeia nela faz-me ir um pouco
frente.

O Sr. Presidente: — Tenha atengfio ao tempo, Sr. Depu-
tado!

O Orador: — Termino j4, Sr. Presidente. Tive exactla-
mente a nogllo de que nAO leria lempo para seguir 0 meu
raciocinio em primeiras 4dguas.

As criticas continuarfio a aparccer. Citando uma expressdo
popular, para a nossa quictude desta manhd de sexla-[eira,
alguéin dizia que as criticas 0 um pouco como as pulgas:
saltam de um lado para o outro. Mas, atengfio: nfio mordem
toda a gente! I por isso que, ao servigo das genles, € no
entendimento de que impostos ¢ taxas sd0 contratos —con-
tratos que o Estado ¢ seus membros t&m de aplicar cm
eficiéncia, eficdcia ¢ inovagdo, sobretudo em tempos de
inovagdo e de novidade —, o Governo tem, ao tomar a
gestdio das suas dreas, de interrogar-se sobre a naturcza dos
seus servigos. £ que assumir um cargo nfo & receber uma
heranga dos burocratas.

O Sr. Carlos Coelho (PSD): — Muito bem!

O Crador: — O PCP nfio resistiu 2 tentagfio politica de
mais uma interpelagfio, neste caso um pedido de inquérito.
Que o PCP se lembre que a vida ¢ cheia de tentagdes € nem
sequer hd tempo para ceder a todas clas.

Adira-me, no entanto, Srs. Deputados, que, com as Glti-
mas interpelagdes aqui feitas, que ndo correram favordveis
aos scus intérpretes, alguém corra ainda atrds da mesma fi-
gura, até porque ndo consta que alguém corra aufs do carro
dos veuncidos.

De qualquer modo, ao falar d¢ vencidos, algo fica para
todos nés: ¢ que mesmo para ser vencido, Srs. Deputados,
¢ preciso mais imaginagdo!

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Para uma intervengfio, tem a pala-
vra a Sr.” Subsecretdria de Estado Adjunia do Secretdrio de
Estado da Cultura.

A Sr.” Subsecretiria de Estado Adjunta do Secretirio
de Estado da Cultura (Maria José Nogucira Pinto): —
Sr. Presidente, Srs. Deputados: Penso que o Sr. Sceretério
de Estado da Cultura j referin agui 0 que poderfio ser os
nossos pontos de vista acerca desta sessfio, mas, de qualquer
mancira, gostaria de abordar algumas questdes referidas pelo
Sr. Deputado Anténio Abreu, nomeadamente as que dizem
respeito A Direegfio-Geral da Acgiio Cultural,

Penso que ndio serd de menos acentuar o que ndo tem
sido e que ¢ o scguinte: a extingfio da Dirccgfo-Geral da
Acgio Cultural corresponde ndio a um acto de vinganga,
como ¢ 6bvio, mas A assungio de uma filosofia totalmente
distinta daquela que tem sido scguida, ou que foi seguida
nos primciros anos, ¢ que ¢ decerto a swva filosofia,
Sr. Deputado, mas nfio a minha.

E preciso assumir isto, sem qualquer espéeie de complexo:
nilo sigo a filosofia que o Sr. Deputado segue em relagiio 2
Dircegio-Geral da Acgio Cultural.

Na minha perspectiva, que ¢ naturalinenle uma perspec-
tiva integrada na da Secrctaria de Estado a que pertengo, €
neeessério que o Estado deixe de fazer cultura, como se (em
dito véirias vezes, ¢ ¢ necessdrio — 0 que penso que ¢ bem
mais importante ¢ que esperava, talvez ingenuamente, que
tivesse mais apoio — que se definam politicas claras, crité-
rios rigorosos ¢, com isl0, s¢ «matcm» pequenos poderes
que prolifcram dentro dos servigos € que ultimamente nfio
tém sido usados pelos membros do Governo, nem deste nem
dc outros, mas que continuam a ser usados pelos servigos,
criando actos de discricionaricdade que sio temendamente
graves.

Quando o Sr. Deputado sc incomoda com a questio do
audiovisual, pergunto-lhe porqué. Que importincia (cm cx-
tinguir uma diviso de audiovisual, no momento em gue o
Governo encara ou trabalha ji num projecto para constituir
um instituto de audiovisual ¢ de cinema? O audiovisual sio
trés pessoas na Direcglo-Geral da Acgfo Cultural? Faz muita
diferenga deixar de existir uma divisdo de teatro, uma divi-
sdo dc danga, um divisdo de miusica, como sc¢ fosscm
guichets ao fundo d¢ um corredor, onde o agente cultural
vai «meter» um papel para pedir um subsidio? Porqué? Que
visfio corporativa ¢ essa da cultura? Quando se retirou, como
se fez, de todas as leis do mercado todas estas actividades,
nfio houve como que uma acgiio gravissima que comprome-
tcu, penso que por muitos anos, a possibilidade de estas
actividades ganharem progressivamente uma carta de alforria
em relagfio ao préprio Estado, ao proprio poder? Penso que
sim. Niio serd mais correcto entender gue, nesie momento,
cxistem problemas gue sdo comuns a todas estas dreas? Sdo
problemas estruturais, de fundo, ¢ ¢ nesses que temos de
nos empenhar. Ao contrério do que aqui oi dito, nfio emos
de manter estruturas, nem de nos preocupar com 0 paga-
mento dos saldrios dos actores portugueses — de mancira
alguma! Temos, sim, de preocupar-nos com o pagamento
dos saldrios dos actores do Teatro de D. Maria, mas nfio
com o pagamento dos salfrios de todos os actores.

O Sr. Anténio Abreu (PCP): — Que haja tcatro!
A Oradora: — Exaclamente, Sr. Deputado! E, para ha-

ver teatro, ¢ preciso pagar a todos 08 aclores que o guerem
scr um saldrio?
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O Sr. Antonio Abreu (PCP)::— Niio ‘disse isso!

A Oradora: — Ah! E que parcceu-me que tinha. dito isso!

O que penso ¢ que, para que haja teatro em Portugal, €
preciso que haja uma politica de teafro,” que 'sé-cuidém’ de
determinadas situaghes que ‘$30’estruturais, que estiao doen-
tes e erradas, € que ndo s¢ procure, a viva lorg'i, manler
estruturas que eventualmente ndo tém qualquer ‘utilidade.

Temos sido também sistematicamenté acusados «de.
secretismo. Ora, penso que'ndo houve 'qualquer secreiismo
na claboragio desta reestruturagfio, mas também niio houve
uma transferéneia de responsabilidades: Evpreciso ter em
conta quc Hemos obrigagdo de .ouvir,” mas também temos
obrigag¢do de decidir! Nao posso querer niio decidir e, ao
mesmo lempo, assumnir essa decisdo- cm conjunto com' 08
agentes culturais — parcce-me ques isso é uin' absurdo!
Houve, de facto, uma preocupagao, honesta, notéria.e do
conhecimento dos préprios, de ouvira opinido de'todos. Mas
a decisfio ¢ nossa ¢ nds assumimo-la:como tal, desde o inicio,

¢ ndo padia ser de outra forma. . &0 s
T et Voo
O Sr. Silva Marques (PSD): — Muito bem!. ¢
' i S r ., i

A Oradora: — Quero finalmente dizer que -normalmente
nao minto, ou 'melhor, ndo mintd. Por conseguinte, Guandd
afimei aqui que a Dircc¢io-Geral da Acgio Cultural gastavar
41,5 % do scu orgamento — 387 521 contds — em subsidios
¢ na actividade para que ela infelizmente’ tem ¢stado
projcctada, ¢ 58,5 % — 474 679 contos — na manutengio’da
sua estrutura, isso é rigorosamente verdade. As transteréneias
do Fundo de Fomento (‘ullur'ﬂ nio altcram esla situagio;
pelo conurdrio, az,qum ‘na’’ Ou seja, ¢ t.xauamuuc ‘Por a
Direcgiio- -Geral da Acgio Cultural estar mal drqum,uada
vocacipanada para a sua lungao que ¢ preciso, haver rdorgo
das verbas através do Fundo de l"olm.nlo C ullum] 0 que ¢
profundamente grave, do’ mw pomo dc, vista. :

Gostaria também de r(,lc,nr un pomo que LO()SldLr() muuo
importante ¢ de que se [ala pouco: quem .- que ‘avalia 0s
resultados da actual estrutura, da ,Scm,tdrm de Istado da
Cultura? Ou scja, quando, s¢ fala.na avaliagio de uma
reestruturagfio (ue ainda nfio esta clectivada, nfio valeria a
pena avaliar 0 que ¢ que esla estrutura,teve como resulta-
dos prdticos, no cinema, na misica; na danga, cic.? Quun
extinguiu as orquestras da RDP? Quem? . (-

Aplausos do PSD. ' o Tt

P
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O Sr. Anténio Abreu (PCP): —N?lo fui cu! -
’ " : TV

O Sr. Presidenté: — Para uma mlcrvung&o lcm a p'lla-
vra o Sr. D(.pumdo Amomo Abn.u '

O Sr. Anténio Al)i'e’u (PCP) — Sr.- Presidente,
Srs. Membros do Governo, Srs:’ Dcpumdos A primeira
guestdo diz respeito aos numc,ms cnunciados pela
St.* Subsccretdria de Estado, que nfio coincidem com os que
disponho, gic me foram formecidos pelos ‘seus servigos. De
facto, de acordo com estes nimeros, a distribuigiio da
despesa € feita da seguinte mancira: apoios 2 actividade
cultral, 73 %; pessoal, 18 %; outras despesas de 1unuo—
namento, 9 %. Isto, incluitido’ 0 PIDDAC ¢ o-Fundd-de
FFomento Cultural. S¢ nos limitarmos As verbas inscritas no
Or¢amento do Estado, elas sdo distribufdas do séguinte
modo: apoios, 50 %; pessoal, 44 %: outras despesas “de
funcionamento, 6 %. Enfun, ¢ tudo uma questio’de ndmeros,

mas serve isto para dizer que, quando falei, fi-lo bascando-.
-inc nos nameros fornecidos pelos seus departamentos.” *°°

Relativamente 4 guestiio que coloquei ao Sr. Secretdrio
de Estado, deixei-lhe propositadamente uma interrogagio,
porque, como o Sr. Secretdrio de Estado sabe, ainda nio.
foram tomadas — ou, pelo menos, niio as conhccemos —
medidas de fundo sobre o futuro dis orquestras. Os senho-
res ouviram muitas opinides ¢ do que nos deveriam, por
exemplo,. informar agui — ¢ deixo aqui a pergunta — € que
modelo de teatro de dpera ¢ que vai existir no futuro. Vai
continuar a ter, ou nio, com eventuais modificagdes, uma.
orquestra, um corpo de baile, um coro? Vai ter uin maestro”
¢ um compositor residente? Vai basear o scu trabalho numa
percentagem, ndo necessariamente rigida, mas existente, ‘de
obms de compositores. portugueses? .

' Coloco-lhe estas questdes, porque isto niio estd ddmldo
os senhores ouviram opinides sobre csie assunto e reccamos
que as alteragdes conduzam a uma liguidagiio do teatro de
Spera: e - -

Alids, pensamos gue o regulamento das orquestras Tegio-
nais, que & senhor citou ¢ que tenho aqui, apresenia, relau-
vamente a uma questiio que poderia ser positiva, a da cria-
¢ao de orquestras régionais, divérsas limiuu;()c% Limitagdes
quu decorrem de um apoio que nfio ¢ prolongado no tempo

e que vai levar A extingfio dessas orquestras, provavelmente
a0 fim’ de guatro anos. Também nada se diz, no que réspei-
ta A parte de obras nacionais feitas a partir déstas orquestras
regionais. Relativamente ao pessoal, coloca-se o problema
de saber que tipo de masicos ¢ que viio trabalhar nestas
orquestras regionais, sabendo, como o St. Sccretdrio de
Lstado sabe, . que, ‘com “alta probabilidade, vamos-tér em
Caslelo Branco uma orquestra de bilgaros dirigidos por -um
inglls, que aproveita uma parte da sua estada de férias em
Portugal para esse efcito,-nfio s¢ criando assim condi¢des
de raiz para o desenvolvimento de uma. orquestra regional,

Sr. Presidente, Srs. Membros do Governo, Srs. Deputados:
Foi aqui relerido que ninguém vai ficar sem trabalbary o que
para mim ¢ pelo menos o registo de uma contradigio com
a intengdo de criar um quadro de excedentes, doa’ a’ quem
doer — foram estas as palavras da Sr.* Subsecrctéiria de
Edtado. . L
Finalmente, Sr.* Subsceretéria de Estado, é evidente que;
nesta questio dos subsidios. esta conversa pode! ser mesqui-
nha. porque h4 subsidios ¢ susidios, € nos niio nos podemos
«alirar» de uma maneira geral aos subsidios. !

Os senhores t€m de encarar a actividade cultural subsn-
diada pelo Estado. na forma de contratos-programa que o
Governo tem com o0s agentes culturais nacionais, para que
se desenvolva, nomeadamente, a cultura portuguesa. Isto nio
pode ser encarado com essa atitude negativista € mesquinha
de falar em pedinchices de subsidios, cte.

'E que se comegamos a utilizar csse tipo dc linguagem,
teremos de discutir agui como ¢ que os.senhores .utilizam
em despesas de glhinclc nx dinhciros do Fundo de Fomen-
to Cultural, como ¢ gue-¢ utilizada a frola antomével pelo
Sr. Subsccretdrio de Estado para fins particulares, como é
due sfio gastos, em vinhos, flores, éic., dinheiros do Fundo
de Fomento Cultural — os senhores teriam de responder-a
issolI2 a este nivel que querem conduzir o debate?! .Espero
que néo! /

-Registo, para finalizar, Sr. Sccretério de Estado, que nem
os,xcnhon,s nem a bancada do PSD qummm o. inquérito
parlamentar.

Aplausos do PSD.
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O Sr. Presidente: — Para uma intervengfio, tem a pala-
vra a Sr.* Subsecretdria de Estado Adjunta do Sccretédrio de
Estado da Culwra.

A St." Subsecretiria de Estado Adjunta do Secretiirio
de Estado da Cultura: — Sr. Presidente, Srs. Deputados:
Relativamente 2 questdo da mdsica, Sr. Deputado Anténio
Abreu, gostaria de Ihe dizer que quando se diz que ndo h4
uma politica, talvez seja necessdrio dizer que cssa politica
ainda nfio foi publicitada. Nem tem dc o scr, porque ¢ela esta
ainda a ser trabalhada ¢ o facto de ela nfio ser publicitada
nfio quer dizer que nfio exista. Nfo existe s aquilo que vemos,
existe muito mais do que o que vemos e conhecemos.

Em relagfio ao Teatro de Sdo Carlos, o Sr. Deputado fez
vérias interpelagdes, mas isso nfio quer dizer que essas
questdes ndo estejam a ser cstudadas.

O Sr. Anténio Abreu (PCP): — Eu nfo disse isso!

A Oradora: —Foi ji publicamentc afirmado ¢ reafir-
mado que o Teatro Nacional d¢ Sfo Carlos cntrard agora
na fase da extingfio da cmpresa publica que o gere, o que
ndo &, portanto, confundivel com o proprio Teatro, que
entrard em obras e reabrird as suas portas em Fevereiro do
ano que vem, para o bicentendrio € para a temporada nor-
mal de ¢pera.

Também € sabido que tenho tido reunides com os dife-
rentes corpos residentes, com as comissdes de trabalhadores
¢ com os sindicatos, no sentido de se estudar uma solugdo,
que ndo serd aqucla que, nesic momento, estd em vigor,
porque, se assim fosse, ndo faria sentido nem a extingfo da
empresa publica nem a necessidade, que se sentiu, de se
mexcer na estrutura do Teatro de S#o Carlos.

Quanto as orquestras regionais, julgo que fica claro no
texto do diploma que ndo vai haver muitos misicos nem
macstros estrangeiros a tocar em Castelo Branco.

Em relag@o aos subsidios, dir-lhe-ci, muito rapidamente,
que na cstrutura da nova direcgfo-geral existe uma divisio
para programas ¢ sistemas de incentivos, em que obviamente
estfio inclufdos os incentivos financeiros.

O Sr. Presidente: — Para uma intervengdo, tem a pala-
vra o Sr. Secretdrio de Estado da Cultura.

O Sr. Secretirio de Estado da Cultura: — Sr. Presi-
dente, Sts. Deputados: Com o passar do tempo julgo que
até o préprio grupo parlamentar proponente desta iniciativa
foi sentindo a necessidade de tocar pontos concretos da
politica de cultura prosscguida pelo Governo, revelando a
consciéncia nitida de que os fundamcmtos da iniciativa que
aqui aprescntou eram completamente descabidos, ¢ congra-
tulo-me com isso!

Em relagdio ao projecto das orquestras regionais, quero
dizer-lhe que ja foi publicado o regulamento do concurso.
E que o Sr. Deputado disse que ndo havia sinais da nova
polftica para a miisica em Portugal... Com cfeito, nfio sou
daqucles que acredita que os textos formais modificam a
naturcza das coisas, mas o facto dc o Estado dizer agora as
autarquias, numa nova filosofia de interven¢do dos tais
contratos-programa, «vamos, durante quatro ou c¢inco anos,
constituir essas orquestras regionais, sempre com niicleos de
formagiio, cscolas agregadas», porque ndo hd mudanga no
panorama da misica em Portugal sem essa alteragfio radical
na formagflo e no ensino, significa que o Estado estd dis-
posto a co-financiar 50 % desses projectos com um limite
temporal.

Essa € que deve ser a tal soluglio propulsora de que fa-
lavam alguns Srs. Deputados, inclusivamente o Sr. Deputa-
do Anténio Abreu: langar projeclos, que tenham um rele-
vante interesse regional ou nacional, em associagfio com as
aularquias, uma vez que tais entidades pablicas nfo €m tido
até agora—e nio vou disculir as insuliciéncias
orgamentais -— o papel adequado na polftica de cultura que
se exige num pafs como 0 nosso.

Portanto, cstou a falar de um projecto dos dois em con-
junto, em que o Estado diz: «Nds nfo gerimos!»

Agora, 0 Sr. Deputado pode levantar o seguinte proble-
ma: «Mas o Estado nflo diz que vai pagar para scmpre?!»
Claro que nfo diz nem nunca o dird! E uma intervengiio
com prazo fixo para proporcionar o desenvolvimento des-
sas estruturas, mas, depois disso, terfio de ser as proprias
populagdes, as priprias autarquias, em conjunto, a tomar ¢m
maos essas orquestras regionais.

A nosso ver, compele ao Lstado ter uma verdadeira or-
questra sinfénica nacional, um teatro nacional, uma compa-
nhia nacional de bailado, essas grandes cstruturas nacionais,
no campo artfstico, cultural, que scjam representativas de
toda uma cullura, mas nfo compete ao Estado, nem pouco
mais ou menos, ser responsdvel por tocas as instituigdes por
esse Pafs fora. Isso nfio significa que nfio reconhegamos que
existe um grande descrto fora de Lisboa. Por isso ¢ que ainda
atribufimos ao Estado uma obrigagfio dc intervengfio nessa
fungfio propulsora que gquem nos dera que j4 ndo fosse pre-
cisa. Mas, infelizmente, ¢!

Essa ¢ a razdo do combate que temos travado com
algumas «capelinhas» ou alguns cspfritos instalados em
Lisboa, por entendermos que a principal obrigagfio do Estado
¢ criar as estruturas quc propicicm A populagfio da gene-
ralidade do Pafs o desenvolvimento da vida culiural que
liverem por bem.

Nestes termos, estaremos em Evora, na proxima semana,
para assinar um protocolo com as autarquias de toda a
Regifio Sul, ¢ estaremos também em Coimbra, com todas
as autarquias da Regiio Cenuo, para a recuperagiio dos res-
pectivos cine-teatros, a fim de que possam abrir, pois cstio
fechados hd anos. Al € que devemos concentrar 08 nOSSos
recursos, que gerimos da mancira mais rigorosa quc conse-
guimos, ¢ julgo que temos dado provas disso.

O Sr. Deputado falou na questdio das flores, dos vinhos,
elc. J4 lhe disse que, se quiser, poderemos combinar aqui
um encontro na Assemblcia, porque, embora considere que
¢ um nfvel mesquinho de conversa, isso nllo signhifica que
tenhamos algum reccio nesta matéria. Posso dizer-lhe que,
a0 longo destes anos, ¢ anies deste debate sobre politica de
cultura, cu reli, porque j4 os tinha lido quando cheguci a
Secretaria de Estado, todos os or¢amentos do Fundo de Fo-
mento Cultural desde 1976. Sei muito bem quem foram os
destinatdrios de todas as verbas, em Portugal ou no estran-
geiro, como comissdrios representantes especiais, embaixa-
dores permancntes ou empordrios da nossa cultura ou nio,
as despesas particulares ou nio —c digo particulares por
causa das missdes oficiais que foram pagas ou nio —, por-
tanto, conhego esses documentos até A exaustio desde 1976.

Ora, como li esses relatdrios, posso dizer-lhe que todos
os anos o Fundo de Fomento Cultural, quando néo hd dota-
¢0es suficientes no Gabinete, quer para direcgfies-gerais, quer
pam institutos, quer para o proprio Gabinete, reforga provi-
soriamente as outras rubricas ¢ depois dd as devidas
contrapartidas. Nunca o Fundo de Fomento Cultural fica
prejudicado nas verbas que tinha para o financiamento di-
recto de actividades culturais.
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De facto, As vezes, a Secretaria de Estado da Cultura tem
necessidade de oferecer um jantar ou umas flores, utilizando
para isso verbas oficiais. E, por exemplo, o caso daguelas
reunides que liveram lugar em Sintra € em que, ¢ verdade;
oferecemos um espectdculo, mas conseguimos também, com
agradabilidade, com convicgio ¢ fundamentagio técnica nos
argumentos quc os outros onze Estados membros: aderissem
a nossa tese em matéria de cuculag’lo dos bens culturais apds
a supressdo das fronteiras. > v o

Sr. Deputado, posso garantir-the que o Fundo dt. Fomen-
to Cultural e a cultura em Portugal nfio ficam prejudicadas
nessas actividades dos membros do Govemo ou.dos \c,us
gabinetes. . .

Quanto aos assessores, permitam-me que- diga — ¢ ja hA
dias tive oportunidade de falar aqui nessc assunto, mas volto
a repetir porque os senhores insistem — que tanto ¢u como
o Sr. Subsecrctdrio de Estado ¢ a Sr.* Subsccretaria de
Estado temos pessoas destacadas nos nossos gabincies, que
ndo excrcem ai trabalho, mas cstdo, por exemplo, na
Fuindag¢iio das Descobertas, que s6 agora vai comegar a sua
actividade, no Centro Cultural de Belém,. porque ndo havia
estrutura orgdnica que pennilisse. esse apoio A presidéncia ¢
essa preparagdio na Fundagiio das Descobertas. H4 também
quem esteja a trabalhar no Comissariado de Lisboa/94 coim
o Dr. Jorge Sampaio ¢-com o Dr. Vitor Constancio, tal como
a Camara Municipal de Lisboa tem a trabalhar, a.lcmpo
inteiro, neste momento, no Comissariado de Lisboa/94 o
chefe de gabinete do Dr Jorge Sampzuo Dr. José ‘Manuel
Megre. o

E um instrumento quc- utilizamos. - c

Portanto, esses assessores, com a Lnlrﬂda cm
funcionamento da Fundagfiodas Descobertas a partir de 30
de Junho, sacm todos dos gabinetes a que foram ambufdos,
porque, na prética, cstio nas instituigdes...

Entretanto, a Sr.* Deputada Edite Estrela mostra
algumas folhas fotocopiadas, com alguns pardgrafor
sublinhados a cor-de-rosa. e

. 8r.* Deputada, isso é um «estendal ¢or-de-rosa» 'f]uc nio
quer dizer nada. A Sr.* Deputada I8 e, com tempo, diz quem
sd0 € 0 quc fazem. Agora estar a mostrar folhas... Estou a
dizer-lhe que ndo ha ninguém que lraha]he .l:i... . -

O Sr. Presidente: — Queira u,nmnzu', Sr. Sur(.uino de

Estado. ‘

O Orador: — Termino j4, Sr. Presidente. '

Sr.* Deputada, por exemplo, hd pouco falou-se hos' as-
sessores do Sr. Presidente da Camara de Lisboa e no pavi-
lhdo da Secretaria de Estado na Fem do Livro em Lisboa.
De facto, n3o nos cacin os parentes na lama, pelo contrério,
temos muito gosto, como todas as direcgdes-gerais que (e-
mos, em (enmos assessores a trabathar connosco, como tem
o Sr. Presidente da Camara Municipal de Lisboa, a prépria
Cémara e a vereagfio.da cultura. SO que a difercnga estd nos
resultados. N6s fazemos muito —.¢ desculpe-me a presun-
¢40 —, mas s nesse exemplo mesquinho dos pavilhdes, .que
estd bem fcito, 0 nosso foi um grande sucesso € o da Ca-
mara foi um fiasco!

A Sr2 Edite Estrela (PS): — E a sua opinido, a minha é
outra! -

O Orador: — O nimcro de assessores € capaz dc’ser
equivalente, mas 0s nossos resultados s30 muito melhores.:

© Posso dizer-lhe: tudo vale a pun qu'mdo 0s resultados
ndo 580 pequenos!

Aplausos do PSD.

. O Sr. Presidente: — Para uma intervengfio, tem a pala-
vra o Sr. ‘Deputado erndo Marques, dxspondo apenas de
um minuto € meio,’

>

Srs. Deputados: Vou tentar encurtar a minha intervengio,
uma vez que o'CDS niio, nos pdde ceder algum do scu
lunpo )

A St Subsecretdria dc, Estado disse que a Secretaria de
Estado da Cultura ndo & uma «sopa dos pobres», mas nio
dissc — nem o Sr. Sceretdrio de Estado nos disse — o que
€ que cla deve e tem de ser. '

Apcsar de tanto proclaumarem a primazia da sociedade
civil, acabam, mais do quc nunca, por colocar o Estado no
amago da questio culral tornada clemento LLllll“ll de es-
tratégias que a viciam ¢ prejudicam.

As.sun, e por exemplo, esses responsdveis da Secretaria
de Estado da Cultura s6 descobrem que ao Estado nfio cabe
ser julgador c¢m matéria * literdria, depois de,
mqumlomlnu,nu. terem praticado um acto de censura por
razdes ideologicas e religiosas.

O Sr. Carlos Coelho (PSD): — J4 nfio h4 pachorra!'

O Orador: — Tal acto ¢ as suas peripéeias subsequentes
ndo, constitucm uma mera gaffe de wn subsecretfrio com
falta de tacto politico. A impunidade que suscita esse sub-
secretdrio demonstra uma visdo do mundo uma concep-
¢ao de cultura que, por consequéneia, ¢ partilhada pelo
Govemo ¢ pelo Primeiro-Ministro.

O Sr. Carlos Coelho (PSD): — Que falta d¢ imaginagdo!

0] Oradur. — Uma visiio do mundo mumsc.cununlc, con-
servadora ¢ paroguial ¢ uma concepgio instrumental da
cultura. A pennanéncia do Subsccretdrio de Estado Sousa
Lara no cargo ofende o Pais mas classitica o Goveno.

Parafrascando Alinada Negreiros, diria que um governo
que consente deixar-se representar por um Sousa Lara € um
governo que nunca o 1oi; «Basta! Pum! Bastal»

1 Aplausos do PS..

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, tcrmindmos a dis-
cussio do primciro ponto da ordem do dia.

Vamos cntrar no segundo ponto, ou seja, na discussio
conjunta dos projectos de resolugio n.* 25/VI — Criagiio de
uma comissdo ceventual para a revisio constitucional, da
iniciativa do PSN, e 26/VI — Assungiio de poderes de re-
visdo constitucional pela Assembicia du Rc,pubhca da
lmuduva do CDS.

" Tem, pois, a palavra o Sr. Deputado Manuel Sérgio.

O Sr. Manuel Sérgio (PRN) — Sr. Prwduue St e
Srs. Deputados: lmn"mo que (do poucas insinuagdes,
sibilinas ¢ desconliadas se terfio tecido a propésito desta
iniciativa do PSN.

Que diabo dc_bicho terid mnr(hdo pu"unlﬂr—st,-ﬁ, aum
partido que, niio suxdo sequer grupo parlamentar ¢ por via
disso nfio tendo assumido um papel protagonista nas lides
parlamentares, o espicagou a0 ponto de ter feito tomar a



23 DE MAIO DE 1992

2187

iniciativa de apresentar um projecto de resolugiio, propondo
que a Asscmbicia da Repiblica assuma poderes de revisfio
constitucional?

O 1l bicho ¢ simplesmente o bicho da democracia.

Quando h4 um ano atrés se¢ claborou o programa do meu
partido, que havia de ser aprovado no seu 1.° congresso
ordindrio de Junho dc 1991, entendcu-se que havia de se
consagrar, como niclco duro desse programa, um conjun-
to— e foram 12 —de princfpios programaticos fundamen-
tais A volta dos quais tudo o mais gravitasse.

Pois bem, precisamente o quinto desses princlpios
programéticos fundamentais reza assim: O PSN declara
«lutar para que s¢ja revista a Constituigdo da Repiblica
Portuguesa em ordem a ser revogada a alfnea b) do antigo
288.°, por forma a poder ser consagrado o refcrendo
institucional».

Este facto € deveras sintomético ¢ francamente educativo.
E nfio porque o PSN queira assumir, de forma o presumida
qudo desnccessdria, qualquer intengfio de pedagogia demo-
critica. Porque o PSN nfio quer cnsinar nada a ninguém. O
PSN quer wrazer 0 novo 2 socicdade portuguesa no mais
escrupuloso respeito por todos os demais partidos. O PSN
quer praticar a elegancia democrética.

Mas, 17 anos apGs o 25 de Abril, que um partido, ao
preparar a sua entrada no convivio das forgas democriticas,
tenha fixado a sua ateng@o numa contradigfio com os prin-
cfpios democriticos que julgava sustentarem a prépria Cons-
titvicdo do Pafs, isso nfo podemos deixar de considerar um
facto significativo e deveras interpelante.

Nido €, pois, qualquer militAncia pela causa mondrquica
0 que nos move, embora ndo me cofba de manifestar 0 mcu
respeito democrdtico por tal forma de govemo. De resto,
afirmar o contrdrio scria uma pura cstultfcia, quando, s6 na
Comunidade Europeia, de entre os seus actuais 12 Estados
membros, 6 (50 %) apresentam a forma mondrquica de
organizac¢do do Estado.

Mas a motivagio, mais do que politica, foi filoséfica,
cultural e moral. Filos6tica, porque a positiviza¢do, pela via
normativa, da aboli¢do de um clemento objectivo, cientilico
¢ cultural da organizagiio dos Estados representa um abuso,
tipicamente historicista, que tende a absolutizar ¢ a fixar o
conjuntural, negligenciando as condigdies histéricas do futuro.

E preciso viver a histéria respeitosamente. Ha que ter, em
relagfio ao futuro, uma atitude de humildade e néo prelen-
der domestica-lo com as nossas categorias de um presente
necessariamente efémero.

E uma motivagio cultural porque os ecos da vivéncia
colecliva nfio se apagam, propagam-se. Ora Portugal viveu
em monarquia até 5 de Outubro de 1910. Quem acredita que
a atitude cultural forjada ao longo de tantos anos, séculos
mesmo, de vivéncia mondrquica se tenha dissipado de for-
ma sibila ¢ como por encanto? Mas quem sabe se ela se
dissipou mesmo? Entio, que a Constituigiio consagre o prin-
cfpio referenddrio através do qual scja possfvel confirmar,
de forma clara, tal facto!

A proibigfio ¢ um acto de defesa e a expressdo despética
dc um medo ndo assumido.

Mas, sc esta é a motivagfo principal, ndo ¢ a wnica.

Quiscmos cumprir 0 nosso dever na primeira oportuni-
dade que se nos deparou, E o Tratado da Uniflo Europeia,
assinado em Maastricht ¢ que aguarda a ratificagfio por esta
Camara, foi uma nobilfssima ocasiio. Ndo vimos neste
momentoso desafio, apenas um €nscjo, porventura
irrecusdvel, para o exercicio do expedicnte parlamentar, para
o0 jogo artificioso dos factos polfticos, que se caracterizam
tanto pelo rufdo como pela sua cvanescéneia. Nao nos lem-

brdmos agora, & ultima hora ¢ A pressa, de pdr cm causa a
integragiio de Portugal na Unidio Europcia.

Para o PSN, a situagfio pde-se nos scguintes tcrmos: vi-
vemos num tempo em que os intrincados vinculos de
interdepend@ncia econémica e social aconsclham ou exigem
mesmo a acomodagdo das vdrias unidades cullurais em gran-
des espagos funcionalmente unitdrios. Mas, a0 mesmo tem-
po que se sente cste empurrdo para as grandes drcas de
interacgfo, eis que brota, irreprimfvel, o apelo
refontalizagio das matrizes cultorais, 0 que provoca uma
irrupgdo de «racionalidades locais», um inevitdvel surto de
nacionalismos.

A propgsito, estou a lembrar-me que a pds-modemidade
caracleriza-se por isto também, cmbora As vezes aparega um
Oou oulro sorriso miscricordioso a propoésito desta palavra.

Mas a vis@io do PSN ¢ a de que essa interdependéncia
nfio pode ser vampiresca, nflo pode sugar as especificidades
e a personalidade dos Eslados-Nagfio. Mais do que a consa-
gragiio da interdepend@nceia, a Comunidade Europeia deverd
respeitar uma fénmula de interindependéncia.

O desafio é — e cito agora Edgar Morin — «tomanno-
-nos um microcosmos A imagem da civilizagfio planetdria e,
a0 mesmo tempo, salvaguardar as nossas singularidades ¢
as nossas individualidades», Mas, como desalio que €, cn-
volve o risco do falhango, do insucesso.

E o «ponto de mutagfio» no percurso histdrico de um
povo, velho de oito séeulos, que resistiv a todas as tentati-
vas de anexagdo ¢ agora seria muito tdgico ¢ triste que,
cedendo ao fascinio do festim consumista, se perdesse numa
Europa patronizada,

O meu partido, portanto, nfio estd a pdr em causa o Tra-
tado, embora lamente nele a prevaléncia de uma I6gica
desenvolvimentista em prejufzo da descjdvel 16gica do hu-
mano ¢ do social, mas o que propde, a bem da prépria
conscidncia nacional, € que a sua ratificagfio ndo seja um
acto para alguns entendidos, mas um acontecimento cons-
ciente da propria Nagiio.

A vantagem do PSN € j4 esta: o futuro néio nos poderd
acusar de pressa ou de ligeireza. Nos vamos ratificar, em
qualquer caso, o Tratado de Maastricht, mas, apesar desta
nossa disposi¢io, entendemos que todos os portugucses de-
veriam participar em o decisivo acto.

O nosso contributo ¢ apelar & consciéneia cfvica da Nagio
¢ prestar a nossa homenagem ao povo portuguds, expres-
sando, deste modo, umn incondicional voto na sua maturidade
civica, porque, num momento em que fatalmente Portugal
vai perder algo, € preciso gque os Portugueses sintam a sua
velha pétria grande e rica como nunca!

O Sr. Presidente: — Para uma intervengfo, tem a pala-
vra o Sr. Deputado Adriano Moreira,

O Sr. Adriano Moreira (CDS); — Sr. Presidente, eu
pedia licenga para fazer um pequeno comentdrio: talvez
devéssemos meditar no ordenamento dos trabathos no sentido
de saber como ¢ possfvel ter uma hicrarquia de interesses
quando, para discutir um inquérito parlamentar, ¢ rescrvado
o tempo de uma hora ¢ desasseis minutos ¢, para disculir a
necessidade da revisfio constitucional, sfo rescrvados apenas
quarenia ¢ oito minutos!

Sr. Presidente, Srs. Deputados: Quando este Parlamento
aprovou, ¢cm 18 de Dezembro de 1986, o Acto Unico Euro-
peu, foi aqui largamente sublinhado que a Asscmbleia da
Repiblica tivera cscassa intervengfio no processo, que a in-
fonnagfio directa fora insuficiente, ¢ alguns adiantaram que
tinham sabido mais pelas declaragdes de outros govemos
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comunitirios-aos scus p'\rl'\mcmos nacionais, . do que pc,los
mecanismos domésticos portuguéscs. ., « .

Nessa data, sublinhdmos que ‘0 Acto Uiico ndo.era a
bandeira erguida no topo da montanha, era.um ferro cra-
vado na encosta pelo escalador. qué no desiste. I por isso,
insistimos em que.ndo se poderia continuar a ignorar a
necessidade de um Vasto debate nacionial, até entio evitado,
porque estava cm curso uma mudanga radical da fungfo
internacional do Pafs; quando se saltara sobre um_dos mais
antigos baluartcs das soberanias nacionais, -ao definir. uma
estrutura legal para a cooperagfio polilica: curopeia. -

Eram sinais claros a novidade de o Acto Unico ter. sido
viabilizado por uma dccisio que tivera os .votos;contra da
Inglaterra, da.Grécia e da Dinamarca; o que ndo.impediu
que viesse a ser assinado por unanimidade. Por-isso mesmo
ja parccia que estdvamos perante o facto’de o’sistema ter
adguinido uma logica -prépria, € -que, nesse caso, seria um
daqucles factos normativos contra 0s quais nflo podem, ou
podem mcnos, resistir as idcologias; hesmo as constitucio=,
nl."is- - ’ " 0 ::.‘ . - o o

De entfio em diante, a resposta. oficial constante foi a.de
que a soberania ndo viria a.cstar em causa, tudo ajudado
por algumas audicias -mal fundadas sobre o principio da
subsidariedade e vagas-constru¢des a respeito da co-gestio,
tudo para dar consisténcia ao surpreendente conccito que-toi
trazido a Lisboa pclo Ministro-dos Negdcios, Estrangeiros
do Luxemburgo, Jacques Poos, num “discurso -profcrido no
ambicnte reservado_das Necessidades, em (19 de -Fevereiro
ultimo, e que ¢ o seguinte: w«Presentemente .a nossa divisa
deveria scr: apliquemos o Tratado de Maastricht. “Todo o
Tratado. Apenas o Tratado. Depois, serd necessirio -evitar
cair num reflexdo na praga publica sobre o futuro a médio
terno, ¢ deixd-la transformar,” neste momento, ém-grande
debate politico.» 2 KRV AT

Existem, certamente, vérios europeismos.-Mas cste
europefsmo.da confidencialidade parece :de repudiar, Lo
MESMO quc acusa 0s seus opositores de superdtigiio da so-
berania, sem reparar que 0 Uibulo mAis-perigoso a ¢ssa su-
persticiio ¢ querer dispor dela, sem assumir publicamente a
responsabilidade. - Ce ' )

Alguns dcles,. 0s, wnhdt.nuqlnsm.s, dwnmn «velhos do
Restelo» aos que pedem debate ¢, prudéngia, reparando mal
em que os descendentes do velho € que; herdaram o- discur-
50 destinado a evitar a aventura,-a audécia, e-agora prefe-
rem a confidencialidade ao, discurso. B <

Vozes do CDS: -——Muuo bun' Co

O Orador: — Ora, (odo o prou;:sso c,uropcu 0 da re-
sisténcia, 0 da paz, o da reconstrugio, o actual da mudanga
qualitativa, guiado por dinastias onde aparecem o Prof. Huber
€ os seus alunos todos decapitados, Robest Aron, Roujemont,
Danicl Rops, Spinclli, os cxpericntes da gucrra.como
Winston Churchill ou Jean Monnet, ¢ oy organizationistas
como Coudenhove-Kalergi, sempre assumiu que o Estado
sobcrano clssico estava cm causa, que os grandcs CSPACOs
vinham a caminho para suprir as suas msuﬁuu\u 18, que a
soberania estaria em revisio.

Nio se encontra, nesta galeria de pcmadon,s um dnico
cstadista porlu&uu ¢ talvez a melhor maneira de suprir a
auscncia nfo scja a originalidade de ncgar que a soberania
cstd em causa, sobretudo quando’a auddcia diz respeilo a
um Estado ¢minéntemente submetido a (actores exdgenos,
exiguo quanto aos recursos ¢xigiveis, ¢ que devem cslar
advertidos para ndo ignorar o facto:da hicrarquia dos Esta-
dos, hoje com cxpmssﬁo juridica formal, por (,Xmelo no
Consclho de Seguranga da ONU. BRI L

‘Pretender que a hiérarquia~dos Estados nas relagtes de
interdependéncii‘ngio atecta as'soberanias ¢ que designagdes
como as de superpoténeia ou Estado-director 530 LOﬂLSlﬂS
parcce muito frdgil. . T

Ao contrdrio, os efeitos quc, o Tratado de Maastricht
consagra 8310 a.demonstragio de que. 0.Acto Unico tinha
aberto o caminho para redelini¢tes das soberanias, formal-
mente, quanto aos poderes que lhes comespondem ou quan-
10 As matfrias J¢ que se ocupam

O sentido de Estado ndo ¢ negar isso ou tentar cobrir as
cedCncias-inevitdveis com o.discurso do triunfo. O sentido
de Estado -raduz-se+em-assumic a realidade, defender a
razoabilidade das' solugdes possiveis, nflo renunciar ao
voluntarismo prudente e, neste caso, nio tcimar no método
do futuro anunciado, mantendo a opinidio publica submetida
a reserva recomendada pelo Luxemburgo e regulando a
velocida'de do processo politico pclzis urgéneias curocriticas.

. 1
H

O §r N.udna Comsoro C DS) —-Muno bem!
P PR P

.0 Orador: — L por isso.que propomos que, no scntido
dc. poder receber s factos: consumados, a Asscmbleia da
Repiblica assuma poderes constituintes. Esta € a Gnica pro-
posta submetida hoje A votagiio. Tomamnos, porém, claro que
niio consideramos admissivel que o Parlamento possa conti-
nuir & ser colocado.perante factos consumados; que o Go-
verno'se sinta awtorizado a assumir compromissos que obri-
gam a-rever a.Constituigho, quando esta € o scu limite fornal
¢ (em limites maleriais que nenhuma maioria pode violar;
que a opinifio pdblica scja mantida fora do processo que
mudou radicalmente o projecto gumpuu,

[

.':’ OeSr. Narana Coissord (CDS): —Muilo bem!
- - . .. ¥ - ! . .
* :0 Orador: — ... guc s¢ pretenda que este novo projecto
¢sld abrangido por mandatos politicos recebidos em eleigtes
anteriores, ¢ que ‘'um Governo, mesmo 'que largamente
maiofitdrio, esteja legitimado para’ variar de voluntarisimo
pohuu) na tranguilidade da maioria parlamentar automdtica.

. £ por isso que, em-vista das experiCncias a que o Pais
tcm'sido' submetido, com manutengiio formal dos mesmos
lextos constitucionais, defendemos o referendo, que deve vir
arser inroduzido na revisiio, para- respeitar 0 soberano, ao
qual pertence o poder de sufrigio.

Neste moménto, p()run de acordo com os pxuulos cons-
titucionais, apenas ¢ possivel propor-que a Assembleia as-
suma poderes: constituintes. Esta ¢ a tnica proposta sobre a
qual ¢ chamada a votar: ‘

AT " ’
.

Vou..s du CDS. — Muito hun'

. 0 Ol ador. — ()s jonuis deram noticia de que, desta vez,
vai dizer que.nfio, porqueos directorios dos maiores parti-
dos € que geremn estas decisiies, ¢ assim € 0 sistema. Po-
dem fazer isso. Vai ser, todavia, inevitavel que, daqui a al-
guns dias, venham repor a questio e dizer que sim.
Esperamos que, entfio, scja p()rquc entenderam que isso
resulta do interesse nacional ¢ da Constituigio ¢ ndo por
terem chegado:a acordo sobre questdes menores.

Desejo acrescentar palavras que proferi num debate a
convite do Governo: «Q chamado:efeito do Tratado de
Maastricht, concluido ¢em Dezembro de 1991, mostra,
definitivamente, que ¢ o conceito ¢ a realidade das soberanias
que estd em causa, Os temas da cidadania ¢uropeia, do voto
dos estrangeiros nas municipais ¢ nas curopeias, da adopgio
da moeda dnica em beneticio de wn banco centrad europen
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independente e o abandono da politica nacional de vistos,
obrigam 2 revisdo constitucional, provavclmente, na
Alemanha, na Bélgica, cm Espanha, na Irlanda, no
Luxemburgo e em Portugal, o que parece suliciente para
mostrar que a soberania estd em causa.»

Negar quc a soberania estd em causa parecc uma atitude
tributdria do temor reverencioso pelo modelo clssico ¢ con-
trdria ao realismo com que os factos devem ser assumidos
tentando repudiar os cmbaragos semanticos. Os embaragos
semanticos estdio a contribuir para que a dinimica do pro-
cesso polftico deslize para pertencer, em obediCncia as leis
weberianas, ao aparelho curocrdtico, com apagamento da
criatividade que se espera dos 6rgdos de gestdio politica.

O debate polftico tende para s¢ desenrolar entre gover-
nos todos virados para o centro que ¢ a Comissdo, com fre-
quente alheamento das opinites piblicas ¢ dos 6rgdos de
soberania nacionais.

A l6gica weberiana que estd em cxercfcio cncaminha,
visivelinente, para uma federagfio de tipo hist6rico, para o
clitismo que ja teve expressdo no Consclho de Scguranga
da ONU, ao confiar o poder supremo a uimn restrito directério,
por abonar a transformagfio interna com as cxigéneias do
alargamento, para a provavel hicrarquia dos Estados, com o
modclo de superpoténcia no horizonte.

Por seu lado, o europefsmo integral que concebe a Euro-
pa do Auantico A nova [ronteira a fixar algurcs a Lestc; que
considera que terminar de vez com a gucrra civil dos povos
europcus € 0 objectivo cimeiro; que sabe que a subsi-
diariedade comega com o Estado ¢ deve estar presente ¢m
todo o processo; que nfio confunde a preservaglio das enti-
dades nacionais com a necesséria autonomia de gestdo livre
das suas especificidades; que rcconhece que os grandes
espagos sdo a resposta ao progresso estrutural das
interdependéncias, ¢ que as violCncias sistémicas apenas
tendem para reacender os conflitos histéricos. Esse
europefsmo ndo confia na repetigho de modelos histéricos
nascidos em diferentes conjunturas ¢ vira-sc para a criali-
vidade voluntarista que evita a transferéneia, para uma nova
criatura, de todos os inconvenicnics de uma soberania
classica.

Nfo exisle, na longa teoria dos projectistas da paz, de
europefstas teéricos, de europefstas da resisténeia ¢ de cons-
trutores da nova Europa, a contribuigfio d¢ um pensamento
portuguds especifico e criador. Mas cxiste uma contribuigfo
histérica fundamental para a defini¢do das frontciras da
Europa, uma not{cia que teria sido conveniente levar ao
presidente da Comisso antes de o trazer a Coimbra,

A nova arquitectura curopeia, de acordo com essa expe-
riéncia nacional, nio pode abandonar o atlanlismno, que para
ela ¢ em grande partc africanismo, € que nfio s¢ compadece
com o federalismo clédssico, nem com a negagdo das solida-
riedades criadas no Adantico Norte em mcio século de co-
laboragfio, nem com a rejeiglo de responsabilidades do
Adantico Sul.

O espfrito fundador de Jean Monnet, com as suas
autoridades funcionais ¢ o espirito pionciro de Coudenhove-
-Kalergi, que todos leram e omitem citar, com o scu conceito
de federalismo funcional, padem ser a base da resposta para
a salvaguarda e consisténcia do pluralismo curopeu.

Um debate que, de qualquer modo, deve ser publicamente
assumido, para que o futuro, mesmo anunciado, nfo acon-
tega mais uma vez sem a participagfio responsdvel dos po-
VOS§ europeus.

(O orador reviu.)
Aplausos do CDS.

O Sr. Presidente: — Para wna intervengfio, tem a pala-
vra o Sr. Deputado Alberto Costa.

O Sr. Alberto Costa (PS): — Sr. Presidente, Srs. Depu-
tados: Estiio cm apreciagfio dois projectos de resolugdio que
pretendem, com fundamentagiio parcialmente coincidente,
que a Assembleia da Repablica delibere assumir poderes de
revisdo constitucional,

Decorridos cinco anos sobre a data da publicagdo de
qualquer lei de revisdo — ¢ a dltima ocorreu cm 1989 —,
pode esta Assembleia rever a Constituigfio. Para além dessa
revisdio, que ¢ a ordindria, a Constitui¢fio admite uma outra,
extraordindria, que pode ocorrer independentemente desse
requisilo temporal, desde que a Assembleia, por maioria de
quatro quintos dos Deputados ¢ clectividade de fungBes,
delibere assumir poderes de revisdo constitucional.

Esta ¢, pois, uma deliberagiio que a Constitui¢ho exige
que scja tomada pela mais qualilicada das maiorias e que
requer uma fundamentagfio bastante para que, em relagfo a
determinadas normas constitucionais, se ndo respeite o
perfodo de cstabilidade normalmente assegurado.

Partiu da direcgfio do CDS, hd poucos dias, a ideia de
uma revisdo constitucional cxtraordindria, limitada a allcra-
¢do do artigo 118.°, «visando permitir um referendo sobre
as questdes suscitadas pelo Tratado de Maastricht».

Segundo cla, «a classe politica, nas costas do pafs real»
preparava-s¢ «para alterar a ordem constitucional sem um
mandato verdadeiro para o fazer», Portugal caminharia «as
escuras na nova Europa feita em segredow, no meio de «pa-
lavras hipdcritas»,

O referendo seria o caminho para trazer a luz ¢ a verda-
de polftica a csta matéria envolla em uevas, sigilo ¢ hipo-
crisia.

O PSN apenas s¢ antecipou a0 CDS na apresentagio de
projecto de resolugiio sobre a matéria. Na mira, igualinente,
o Ambito constitucionalmente admitdo do referendo. S6 que
agora nfo seriam apenas as questdes suscitadas pelo Trata-
do de Maastricht, era também' a forma republicana de go-
verno que eslaria carente de ser submetida a referendo.

Compreende-se bem que dois partidos cujos parlamenta-
res, somados, representam menos de 3% dos Deputados desta
Assembleia tomem a iniciativa de propor a abertura de uma
revisdo para allcrar o Ambito constitucional do referendo.
Com tal expressio parlamentar; estio em posi¢do natural-
mente indicada para assumir gestos ¢ iniciativas que expri-
mam decepgdo em relagio A democracia representativa,

O Sr. Narana Coissordé (CDS): — Niio apoiado!

O Orador: — Compreende-se também que brandir a ideia
do referendo scja safda Gtil para quem, em relagio 4 Euro-
pa e A Unidio Europeia, pretenda capitalizar as franjas de
hostilidade que possam existir ¢ possivelmente mesmo de-
senvolver-s¢ na socicdade portuguesa e, sobretudo, queira
faze-lo sem o prego de assumir frontalmente essa hostilida-
de no seu discurso polftico.

O Sr. Jaime Gama (PS): — Muito bem!
O Sr. Narana Coissord (CDS): — Nio apoiado!

O Orador: — Na realidade, estamos perante projectos
que, nascendo sem condigdes para fixar uma agenda consti-
tucional real, pretendem sobretudo constituir factos politicos
que habilitem os scus autores a capitalizar, amanhd, as frus-
tragdes e resistneias que os processos de integragdo e mo-
demizagiio eventualmente suscilem.,
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E inconfundivel com essa a pozstum do Partido Socialista,...
O Sr. Narana Consoro (C DS): —Manlu ou ndo o
Moniz!... ' ,

O Orador: — ... 0 partido a quem coube. 0 papel hist6-
rico de integrar Portugal nas Comunidades, fazendo-o parli-
cipar no processo de construgfio curopeia, no que ¢ o0 mais
importante designio nacional apés- o reslaboleumcmo da
democracia.

No limiar de uma Europ'\ pés-M'\asmch( nﬁo olhamos
para o passado como algo que padega de qualquer falta de
legitimidade, de qualquer «défice refercndério». Orgulhamo-
-nos do que foi a nossa contribuigfio.

Nio mudamos de convicgdes e de empenhamuno peran-
te os problemas e os desafios do presente. .

Sem prejuizo das:criticas e reservas que oponunamente
formularemos no decorrer do processo parlamentar de apro-
vagilo para ratificacdo, algumasidelas relacionadas com a
deficiente sustentag@io dos interesses portugueses, somos fa-
voraveis, globalmente, & aprovagdo do Tratado de Maastricht.

Assumimos claramente essa responsabilidade perante o
Pafs ¢ perante os que representamos. Essa responsabilidade
faz parte da nossa concepgfio de democracia representativa.

Nio altcramos também a, nossa posi¢do em relagdo a
disciplina e formato constitucional do referendo, A vista do
Tratado, € muito menos o farfamos alguns meses dem\ da
sua assinatura. Outros poderdo punmur-sc essa atitude, m
N30 SCré ess¢ O NoSso Caso.

O referendo ndo € para nds, tal como a democracia di-
recla em geral, um «para além» da democracia representati-
va. Através do referendo, a resposta as questoes reduz-se 2
allemativa «sim» ou «ndio». Através da democracia repre-

sentativa, questdes cuja- complexidade €. irredutfvel a cssa
simples altcrnativa podem ter bolugio wequada a essa com-
plexidade. --

No regime consutucmnal do mlm.ndo eslao exclufdas do
seu ambito as alteragdes 2 Conslituigio €, entre outras, as
matérias previstas nos artigos .164.° ¢ -162.° da Constituigiio,
onde s¢'incluem as convengdes intemacionais que versem
matéria da competéncia reservada da Assembleia ¢ tratados
dc participacdo de Portugal em organizagdes internacionais.

Identificamo-nos com esta disciplina consmuuonz\l do
referendo. UL

“

Vozes do P'S: — Muito bem!

O Orador: — Nio accitamos um alargamento de ambi-
to, em que a prépria Constituigdo ficava sujcita’ a altcragfio
por via referend4ria, o que alleraria a natureza do referendo
em sentido plebisciuixi(') que sémpre rejeitimos.

Dissociamo-nos, pois, intciramente, da 16gica, da funda-
mentagiio ¢ do Ambito especificamente vnsado pelos projec-
tos apresentados.

Isto ndo significa que ndo sejam admissiveis ¢ que niio
venham a ser mesmo justificados referendos sobre questdes
europeias, desde que ndo se altere a natureza constitucional
do referendo. N@o significa. também que ndo julguemos
imprescindivel um debate nacional sobre Maastricht, que tem
faltado, € para o qual n6s préprios iremos contribuir através
de diversas iniciativas. . p

Vozes do CDS: — Ah!

¢

O Sr. Narana Coissoré (CDS): — £ o cidme!...

O Orador: — Esse debate ¢ necessdrio, hd muito que o
PS o reclama, e deve, naturalmente, anteceder a ratificagiio
do Tratado, na perspectiva de que os passos da Unido
Europeia sejam clectivamente partithados pelos Portugueses.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Orador: — Nzo significa também que rejeitemos qual-
quer revisiio extraordindria da Constituigiio.

Recusamos a proposta, com a'fundamentagio que é
explicitada, visando a reconfiguragfio constitucional do refe-
rendo, mas admitircmos rever a Constituigdio,” como ja aqui
o dissemos, na medida, e s6 na medida, em que se conclua
que algumas nonnas constitucionais (&in de ser alteradas para
tornar possivel a ratificagio do Tratado d¢ Maastricht.

" E com essc fundamento, ¢ s6 com esse, que’ poderemos
vir a aprovar ¢ a propor no, futuro outro projecto de reso-
lugfio, visando uma revisiio uxuaordmﬁrm da Constituigao,
limitada as disposigdes mcomp.mvus com ¢ Tratado ¢ fun-
damentada no interesse nacional na sua regular ratificagfo.

Vozt_*.s do PS: —Muilo bem!

O Orador: — Nem se diga que o referendo constituiria
um seguro para 0 futuro, para quando a integragiio ¢ a evo-
lugdo da Unidio Europeia pudessem  suscitar descontentamen-,
tos e culpabilizagdes indescjdveis. Essa desresponsabilizagio
nio a qum,mos no passado ¢ B0 2 quereinos no presente.

£ da esséncia da democracia u.pu.sumuva que os elei-
tos respondam., Estamos prontos para responder €, por isso,
volareinos contra.

v

Aplausos do PS. :

<O Sr. Adrl.mo Moreira (CDS) — Sr. Presidente, pego
a palavra para defesa da consideragiiso da minha bancada.

O Sr. Presidente: —Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Adriano Moreira (CDS): — Sr. Presidente,
Srs. Deputados: Em primeiro lugar, devo dizer que consi-
dero uma das mais dc.mg,md{wu.\ figuras parlamentares
aquela que tive necessidade de invocar. Mais desagraddvel
do que isso s6 € o ter de ser invocada a respeito de um
Deputado do Partido Socialista. ‘E um tipo de discurso’ que
nfio costuma circular por essa bancada.

Em primeiro lugar, cra perlcitunente dispensdvel, pela
falta de consisténeia das consideragbes que fez, pela falta
de informagfio que revela ¢ pela completa ignorancia pelos
trabalhos que t¢m sido publicados, sobre a Europa, da res-
ponsabilidade de membros do CDS.

Quando o Sr. Deputado Alberto Costa tiver algum tem-
po para investigar o pensamento portuguds sobre a Europa
e puder reunir a bibliografia a ess¢ respeilo, vai ver que
encontra mais bibliografia nossa do que do seo partido.

Portanto, esperava que livesse, pelo menos, uma certa
contrac¢o ¢ limitaglio nessas consideragdes despropositadas
¢ infundadas que fez a respeito do «@-vontade ‘que os pe-
quenos partidos podem tc.r para fazer propostas & Assembleia
da Repiblica».

O Sr. Narana Coissoré (CDS): — Muito bem!
O Orador: — Esse a-vontade que nés temos € o a-von-

tade de quem estd conscicnie das suas n,sp()lmblhdddm e
exige o debate pablico.
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S6 depois de nés, o Sr. Deputado acaba de dizer que é
necessdrio € para o qual o Partido Socialista vai contribuir.

O Sr. Narana Coissord (CDS): — Muito bem!

O Orador: — Gostamos muito que o vé fazer, mas tem
de reconhccer que quem fez a exigéneia fomos nos.

Em segundo lugar, também tenho a impressAo de que para
discutir propostas na Asscmbleia da Repablica uma das pri-
meiras coisas a fazer ¢ um cxercicio de leitura; ¢ ler o do-
cumento que estiver cm discussdo. E, se¢ o Sr. Deputado
tivesse tido o cuidado de ler a proposta que estd em dis-
cussfo, teria visto que a tnica coisa a que € chamado a dis-
cutir e a votar é s¢ a Assembleia deve assumir poderes de
revisdo constitucional,

Entre os virios fundamentos que 14 estio, estio exactla-
mente aqueles que o Sr. Deputado abordou ¢ que so os de
vérias incompatibilidades entre 0 Tratado de Maastricht e a
Constituigio. E acrescenta mais um: nds entendemos que o
Pafs ¢ o Parlamento nfio podem scr colocados perante as
surpresas dos factos consumados; nés niio podemos mani-
festar a sua indiferenga perante o facto de que o Governo
pode assumir responsabilidades internacionais contra a
Constitui¢io e, tranquilamente, o Parlamento scnta-s¢ para
rever a Conslituigfio para que cla esteja de acordo com a
ltima vontade do Governo, que tem variado constantemente
a este respeito. Esta é que ¢ a questdo!

E, finalmente, quanto ao argumento que invocou — ¢ teria
tantos outros —de nflo aceitar o rcferendo, Sr. Deputado,
gostarfamos quc nos explicasse, na éptica socialista, para que
¢ que scrve o referendo. Para a TV? Para discutir um direc-
tor da TV, para restringir ainda mais o objecto? E para isso
que scrve? Para isso ¢ preciso ir ao povo? E para definir o
perfil intemacional do Pafs, nunca ¢ preciso ir a0 povo? £
a tese que V. Ex.* acaba aqui de sustentar?

Pois nés o que dizemos é que queremos que a Constitui-
¢do para o fuluro, porquc nfio pode ser agora, ¢ uma im-
possibilidade 16gica, também reconhega a importéncia desse
instituto, naquilo que diz respeito A soberania, & fungdo in-
temacional, & conscilneia da identidade nacional, & gestio
desssa independéneia numa interdependéacia, tendo sido nds
0s primeiros a sustentar neste pafs. Penso que o fiz pela
primeira vez na década de 50, quando vinham a caminho
os grandes espagos ¢ os Estados tinham de rever a sua ¢s-
trutura e soberania. O Sr. Deputado nesse aspecto chegou
uns 30 anos depois para me explicar issol...

(O orador reviu.)
Aplausos do CDS.

O Sr. Presidente: — Para dar explicagdes, se assim o
entender, tem a palavra o Sr. Deputado Alberto Costa.

O Sr. Alberto Costa (PS): — Sr. Presidente, Sr. Depu-
tado Adriano Morcira, considero natural o desagrado de
V. Ex.* em relagfio A posiglio que defendi, mas ji ndo con-
sidero natural que tcnha adoptado o tom catedrético que ca-
racterizou recentes debates sobre esta matéria porque, ao
contrério de outros, nio me sujcilarei ao exame de V. Ex.?

Aplausos do PS.
Nzo aceito rccomendagdes de investigagfio, nem reco-

mendagdes de bibliografia. Nfo estamos numa aula, estamos
numa discussdo politica,...

Vozes do PS: — Muito bem!

O Orador: — ... nio cstimos NUM ¢xame, ¢SHMOs NUMa
confrontagdo livre de pontos de vistal...

Vozes do PS: — Muito bem!

O Orador: — Os argumentos de autoridade, por mais que
pese a V. Ex.?, nfio @m lugar neste debate,

Vozes do PPS: — Muito bem!

O Sr. Nogueira de Brito (CDS): —E preciso alguma
autoridade, meu caro amigo!

O Orador: —Diz V. Ex." que na nossa postura nfio se
fica a saber para que serve o referendo. O referendo serve
exactamente para as finalidades que estfio previstas na
Constituigiio. E uma vez que V. Ex.® releriu bibliografia, eu,
por outras palavras, dir-the-ci que raduzi, cm relagfio 2 de-
mocracia representativa, o pensamento de Luhman — que
V. Ex2 certamente conhece! — na obra Legitimagdo pelo
Procedimento. E que af diz-se que algumas das questdes que
nfio podem ser resolvidas directamente pelos represeniados,
s6 podem ser resolvidas conscicntemente pelos representan-
tes, desde logo porque cles 1€m uma faculdade que nfo
assiste aos representados, que € a de poderem negociar e
chegar a acordos positivos.

}% por isso que entendemos que o referendo ndio € algo
que esteja para 14 ¢ que se possa virar contra a Constitui-
¢do,...

O Sr. Narana Coissord (CDS). — Nio apoiado!

O Orador: —... mas algo que cm ceras situagdes, no-
meadamente em situagdes de dilema nacional, possa vir
complementar os paderes a exercer no quadro dos 6rgdos
de soberania.

O Sr. Narana Coissoré (CDS): — Exacto. E o caso!

O Orador: — VV. Ex.® traduzem cm relagfio a csta
matéria, ¢ por isso eu percebo alguma agressividade, sur-
preendente, na defesa da honra do Sr. Prof. Adriano Moreira,
algum embarago.

O Sr. Norana Coissoré (CDS): — Nenhum!

O Orador: —E que o que o Pafs deve saber 6, clara-
mente, s¢ 0 CDS aprova ou nflo o Tratado de Maastricht.

Vozes do CDS: — Aprova!

O Orador: — Entdo, se aprova o Tratado de Maastricht,
certamente porque admite que o scu eleitorado quer a apro-
vagdo desse Tratado, por que razfio quer o referendo sobre
essa matéria?

O Sr. Narana Coissord (CDS): — Para o povo dizer o
que quer!

O Orador: — Para alicrar a Conslituigdo. Scrd que o
CDS admite rever o seu ponto de vista em fungfio do resul-
tado do referendo?
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Pcla partc da Partido Socialista, quero.afirmar, solene-
mente, que, com ou sem referendo — e nfio somos pelo re-
ferendo, pelas razdes constitucionais indicadas —, somos
globalmente pela ratificagdo do Tratado.de Maastricht.

Aplausos do PS.

o

O Sr. Manuel Sérgio (PSN): — Sr. Presidente, lambgm
pego a palavra para defesa da conslduacao ]

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Manuel Sérgio (PSN): — Sr. Presidente, Sr. De-
putado Alberto Costa, ao ouvi-lo, deu-me a scnsagfo de que
disse que o PSN cstaria impedido de apresentar uma pro-
posta deste jaez, porque era um partido pequeno. Ora, nés
aqui estamos ao nivel da qualidade, nﬁp da quzmgidadc.'

O Sr. Narana’ Cmssoro (CDS) Mu1to bem!

O Orador: — Se' houver um illdi\_/idUO que ‘diga: «O
quadrado da hipotenusa ¢ igual ¥ soma’ dos quadradas dos

catetos» € 1 milhdo que diga: «O quadrado da hxpou,nusa
niio € igual A soma dos quadrados dos catetos», ndo ¢
1 milhdo de pessoas que tem raziio como sabe mumssuno

bem. ) :
o ¢

_ Risos.do PS. o, \

Invocar que somos pequenos ou grandes, para 0 €aso, ndo
tem importincia. Alids, como o Sr. Deputado,sabe, quando
sc faz o corte epistemol6gico para o conhecimento, sdo
sempre poucas pessoas que o fazem, ndo sf0 muitas.

E depois dizer que hd muito pouco -tempo foi feita a
dltima revisdo constitucioral com o processo de plena inte-
#racdo ja em marcha, nfo € argumento, pois essa integragio
nao foi feita pclos representanies, do, povo. .

Afinal de contas, ¢ sem querer dlon;,ar me muito mzus, 0
que pedimos através deste referendo € que o povo u,nha
também palavra ncsta questio. E s6 isso! Nio estamos a
dizer que ndo queremos assinar 0 Tratado de Maastricht,
porque est4 aqui referido que 0 vamos assinar. Agora, nfo
vemos qual € o inconveniente de¢ fazermos um referendo a
este respeito. S6 isto! - ‘

R .

O Sr. Presidente: — Para dar cxphmgﬁes, se assim o
entender, tem a palavm o Sr. Dc.pumdo Alberto Cosla

O Sr. Alberto Costa (PS): ———Sr Presidente, Sr Dt.pu-
tado Manucl Sérgio,_ ndo contestei o direito de V. Ex.:?
apresentar nesta Asscmblua 0 projecto de resolug"io

O Sr. Nogueira de Brito (CDS): — Mais ou menos!

O Orador: — Apenas disse que ¢ra- compreensivel essa
atitude, porque qucm € representado nesta Assembleia por
um Deputado tem, naturalmente, alguma motivagdo. para
sublinhar os limites da democracia representativa.

Mas, em relagiio a csta matéria, limitar-me-ia a utilizar
uma mctifora: ¢ que se um encontro €ntre os presidentes
do PSD ¢ do PS, a pedido do primeiro, € noticia, nés niio
temos culpa que nZo scja noticia que o presidente do CDS
s¢ lenha encontrado com © prcsndcnu, do PSN. °

Vozes do CDS e do lI’SN — Nio se encontrou! !

1 +O Sr.*Presidente: — Para uma intervengfio, iem a pala-
vra 0 Sr. Deputado Mério Tomé.

O Sr. Mario Tomé (Indep.). — Sr. Presidente, Srs. De-
putados: Estamos a discutir dois projectos de resolugfo para
a criagio de uma comissiio eventual para a revisfio da Cons-
titui¢do, um, do PSN ¢, outro, do CDS, ambos na perspectiva
da ratificagfio do Tratado de Maastricht.

Em nosso entender, dadas as profundas alteragOes na
nossa ordem juridico-constitucional que o Tratado suscita,
nomeadamente quanto A propria soberania nacional, antes de
qualquer revisdo constitucional, deve haver um amplo de-
b‘lle nacional sobre Maastricht. '

- O povo portugués, numa democracia que se pretende cada
vez mais participada, nfo pode ficar suspenso das decisdes
dos seus representantes legitimos, sem qualquer ddvida, mas
que exercem um poder delegado, nem arredado do conheci-
mento, 0 mais profundo ¢ cxaustivo' possivel, de todas as
implicagdes decomrentes de um Tratado gue pde em causa a
soberania ¢, em dliima instiincia, a soberania popular, base
primordial da nossa cxisténcia como Estado e como Nagio.
Mas a abertura de um processo de revisiio constitucional, ‘a
propdsito de Maastricht, aponta objectiva ¢ antecipadamen-
te para a criagio de condigtes de ratificagiio do Tratado.

Por outro lado, condiciona previamente a discussdo. Nas
circunstancias presentes, um referendo sobre o Tratado de
Maastricht tornar-se-ia, por via indirecta, também um re-.
ILruldo para alteragfio parcial da:Constitui¢io!

+ Sr. Presidente, Srs. Deputados: O Govermo tem-s¢ pauta-
do:pela usura de informagio, pela sonegaciio ao povo por-
tuguds de todas as implicagies ¢ conscquéncias que lhe vao
cair em cima e compromeler o futuro d() nosso pafs ¢ das
guag(”)u vindouras. ’

+ ‘A Assemblcia da chublu.a, que, em todo este processo
e na articulagfio:dos 6rgios de soberania, deve assumir um
papel de grande peso ¢ protagonismo, nio deve =— nio pode,
direi-mesmo — seguir as pisadas do Governo, escusando-se
a criar condi¢Bes para que 0 povo portugués possa tomar
conhecimento $ério e tundamentado do que é Maastricht e
participar, discutir, polemizar, formar opinidio, especialmen-
te através dos mecanismos de que dispde a nossa sociedade
aberta, democrdtica e participativa, dentro do espirito € da
letra da Coustituiglio e tomando o debatc o mais livie € o
menos ‘condicionado possivel. '

Por isso, entrcguei hd pouco, na Mesa, um projecto de
deliberagiio para a realizagfio de um debate piblico alarga-
do, usando, por analogia, o artigo 147.° do Regimento, que
dever4 iniciar-se com a publicagio ¢ difusiio ampla do Tra-
tado sobre a Unido Europeia, de informagfio complementar
¢ dos relatorios produzidos pela comissiio especializada, €
realizar, no termo desse debate, um coldquio parlamentar,

S6 entfio cstarfio criadas as condigdes minimas para to-
dos os procedimentos relativos ao processo de aprovagio
para ratificagfio do Tratado sobrc a Unidio Europeia, que,
portanto, deverd ocorrer apenas no termo- desse 'unplo de~
bate nacional. ' )

H4 tempo e, mesmo, conveniéneia do ponto de vista'da
oportunidade; pois que a Repiblica Portuguesa, por razes
miltiplas, ndo deve imprimir uma celeridade institucional
superior aquela que foi anunciada pela Repidblica da Ale-
manha.

* O Sr. Presidente: —Para uma :intervengiio, tem a pala-
vra 0 Sr. Deputado Rui Machete.
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O Sr. Rui Machete (PSD): — Sr. Presidente, Srs. De-
putados: Apresentaram o PSN ¢ o CDS projectos de reso-
lugfio para uma revisio extraordindria da Constituigfio. Tra-
ta-se, naturalmente, de uma matéria de extrema importincia
¢ cabe explicar, desde o inicio, de uma maneira clara, por
que € que o PSD vai votar contra esses diplomas.

Vamos volar contra, fundamentalmente, pela razdo polf-
tica que queremos evidenciar desde o principio, sem equi-
vocos: a nossa discordiincia quanto A fundamentagfio dos
mesmos. Isto ndo significa, pelo contrdrio, que cstejamos
fechados a uma revisdo da Constitui¢do, nein signilica se-
quer que nfio aprecicmos 08 molivos que Ievaram ambos 08
partidos — sobrctudo, na parte relativa a Maastricht, visto
que discutir o problema republicano parcce um pouco
esotérico — a apresentar os projectos de resolugdo.

Penso que ambos 0s partidos prestam um servigo impor-
tante ao chamarcm a atchgfio da opinido piblica para a re-
levancia do Tratado de Maastricht ¢ para a necessidade de
fazermos uma discussdo o ampla quanto possfvcl.

O Sr. Carlos Coelho (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Mas, na verdade, repito-o, nflo podemos
permitir que haja cqufvocos acerca do nosso comportamen-
to polftico e queremos dizer, de uma mancira clara, que votar
neste momento uma resolugdo sobre uma revisfo extraordi-
ndria da Constitui¢io, com todo o dramatismo que natural-
mente essa revisdo implicaria, com a fundamentagfo que lhe
foi dada, scria dar um sinal que nés nfo queremos dar.

O Sr. Carlos Coelho (PSD): — Muito bem!
Vozes do CDS: — Essa agora!

O Orador: — Simplesmente, vale a pena referir—c¢
permito-me louvar naquilo que aqui o Sr. Prof. Adriano
Moreira, de uma mancira brithante, disse — que a constru-
¢do europeia comega logo a descnhar os seus objectivos
fundamentais, que nestc momento estfio a ser prosseguidos
com o Tratado, logo no Tratado de Roma, que o Acto Unico
Europeu ¢ mais um passo e quc Maastricht € ainda outro
passo, o que significa, sublinho-0, que nfo cstanos perante
uma o radical novidade, como a que por vezes parece
inferir-se a0 se apresentar tal iniciativa, nestc momento ¢
agora (e por isso falo no cardcter dramdtico da revisiio cons-
titucional extraordindria), como algo de completamente novo
que venha alterar de forma total aquilo que significou a
opgiio europeia tomada cm devido tempo.

O Sr. Carlos Ceoelho (PSD): — Muito bem!

O Orador: — O pr6prio Sr. Prof. Adriano Morcira, re-
pito, o disse de uma forma muito incisiva, com o que
estamos de acordo. Sabemos que o processo que foi segui-
do no Tratado de Roma em matéria de atribuigdo de com-
peténcias n3o € um processo normal que qualquer organiza-
¢do internacional cric mas, sim, um processo muito
particular, nos termos do qual se permite, de algum modo,
uma autodefinigdo, por uma via extremamente original — a
do préprio Tribunal Europcu — ¢ pela via, designadamente,
dos artigos 235.° ¢ 175.° do Tratado que cria a Comunidade
Econémica Europeia. Trata-se de ir autodefinindo, comple-
tando, descnvolvendo, expandindo, as competéneias dos 6r-
gdos das Comunidades Europeias.

Esse foi um facto que accitdmos. Se, porventura, um dia
viéssemos a registar uma divisdo profunda na socicdade

portugucsa (coisa que nfio existe, até porque hoje mesmo
verificAmos que todos os partidos representados nesta
Asscmblcia estiio de acordo em que s¢ deve ratificar o Tra-
tado de Maastricht), se houvesse uma clivagem importante
na sociedade portuguesa, poderia explicar-se que o instituto
do referendo fosse utilizado a esse respeito.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — E, todavia, um pouco estranho que, haven-
do um tfo clevado consenso, se queira agora, a propdsito
da ratificagfio do Tratado de Maastricht ¢ nfio do problema
geral de se ser a favor ou contra a Europa da Comunidade
Econ6mica Europeia, langar miio do instituto do referendo.

Aplausos do PSD.

Acresce que Maastricht tambéin nfio foi uma surpresa em
termos de ter surgido subitamente. Houve um longo proces-
s0 de discuss@o a propdsito das conferéneias intergoverna-
mentais. Houve também em Portugal uma cleigfio para a
Assembleia da Repiblica onde as questdes foram colocadas
¢ onde aquelas que o nio foram poderiam (C-lo sido de uma
forma clara, nunca se tendo registado qualquer clivagem
aprecidvel a esse respeito.

Vozes do CDS: — No foram colocadas!
Vozes do PSD: — Foram, sim!

O Orador: — S6 nfio o foram porque VV. Ex.* ndo
quiscram suscitd-las. VV. Ex.® tinham toda a abertura e li-
berdade para o fazer!

O Sr. Narana Coissoréd (CDS): — Objectivamente ndio
foram abordadas!

O Orador: — Sabemos ainda, por outro lado, que o
prazo previsto para a ratiticagfio do Tratado, com vista 2 sua
entrada em vigor a 1 de Janciro de 1993, ¢ pouco compati-
vel com um perfodo de revisfio constilucional, depois um
perfodo de submiss@o a relerendo ¢, por llimo, o préprio
prazo para a ratificagio, sabendo-se das dificuldades que
existem cm concluir esse prazo anies do final do ano.

O que nos interessa dizer aqui, de wna maneira firme, €
que ndo exclufinos que uma retlexfio sobre o instituto do
referendo venha a conduzir, na revisfio ordindria da Consti-
tuigAo, a um alargamento das suas possibilidades de uliliza-
¢do. Estamos inteiramente abertos a essa discussdo e, pro-
vavelmente, isso significard uma conclusio a retirar desse
exame ¢ dessa reflexdo.

No que diz respeito, porém, ao momento actual, pensa-
mos que a ratificagio do Tratado de Maastricht ird condu-
zir, por razdes 1écnicas, a ter de s¢ proceder a uma revisio
circunscrita dos preceitos da Conslituigio — ¢, mesmo as-
sim, serlo porventura mais artigos do que aqueles que ini-
cialmente tnhamos pensado — que possam contradizer o
Tratado.

O Sr. Narana Coissoré (CDS): — Isso j& nfio € dramético?...

‘O Orador: — No, nfio ¢ dramético! E algo que decor-
re, do ponto de vista técnico, das opgdes que sdo tomadas €
que ndo sio elas proprias dramdlticas.

Vozes do PSD: — Muito bem!

Risos do CDS.
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O Orador: — Goslaria de dizer que alguns desses pre-
ccitos sfo relativamente 6bvios; outros podem suscitar di-
vidas de fronteira, que justamente valerd a pena examinar
antes da apresentagfio da proposta de revisfio extraordindria
da Constilui¢io, para que se saiba ‘exactamente’ € s¢ possa
resolver de uma maneira oélere esse problema, que ¢ funda-
mentalmente de ordem t€chica.

O Sr. Narana Coissord (CDS) —A (,onsmung,’io é uma

coisa técnica!
fa s '

O Orador: ——Agon, ndo gostarfamos que, a propdsito
de uma matéria ti0 importanle como a da ratiticagdo do
Tratado de Maastricht, se criasse, de uma manira artificial,
uma clivagem na sociedade portuguesa, que ndo existe.
Pensamos que seria um «desservigo» em que nfo gostarfa-
mos dc colaborar. .

Nesles lermos, € p'ua sintetizar, duemos com d'm,m que
estamos abertos para proceder a uma revisdo da Consutunj
¢do por efcito da implicagiio do articulado do Tratado de
Maastricht, mas que nfio estamos dispostos a rever a Cons-
tituigiio cm termos extraordindrios para alargar o instituto do
referendo, o que, alids, envolveria sempre um aspecto
plebiscitdrio, que ja foi aqui devidamente salientado.

Por (ltimo, muilo ¢mbora prezando a iniciativa polftica
tomada pelo CDS ¢ pelo PSN, e admirando a oportunidade
revelada do ponto de vista daquilo que € a respectiva estra-
tégia partiddria, pelos motivos que ji expus no sentido de
nio podermos concordar com a sua fundamentagfio, seremos
forgados a votar contra 0s projectos de resolugdo apresenta-
dos.

. ' .

Aplausos do PSD.

O Sr. Adriano Moreira (CDS): — Sr. Preelduue pego
a palavra para interpelar a Mesa.

O Sr. Presidente: — Tcm a patavra, Sr. Deputado.

O Sr. Adriano Moreira (CDS): — Sr. Presidente, serci
muito breve, pedindo desde j4 desculpa se esta figura regi-
mental ndo conupondu cxauamt,nu. a0 due vou dizer.

Queria aproveitar para sublmhar a cl‘uua ca Llcg,‘mua
da intervengdo do Sr. Deputado Rui Machete, que 101 extre-
mamente esclarcoedora sobre 0 ponto de vista do scu parti-
do. S6 que me criou alguns problemas de entendimento sobre
o significado que atribui A revisdo constitucional. .

Disse que se tratava de um problema técnico, mas tenho
dificuldade em entender que a revisdo constitucional diga
respeito a um problema téenico. Tenho a ideia de que ha
uma centa diferenga entre 0s ‘estatutos de uma socicdade
an6nima e a Conslitui¢io politica de um pafs, entre a res-
ponsabilidade de um gestor comercial ¢ a de um govemo
responsdvel pelo exécutivo de um-pafs. Portanto, tenho a
impress3o de que ndo ¢ um probiema puramente téenico,
pelo que gostava que me fosse dado este esclarecimento.

Por outro lado, ja disscmos que ndo estamos contra as
modifica¢Bes constitucionais necessdrias para acother um
tratado em que o Governo se coniprometeu contra a: Cons-
tituigAo de um pais. Nawralmente que, antes, queremos dis-
culir as cldusulas, 0 que é conw,men(e € inconveniente para
o Pais. Nao estamos a dxzer quu ndo temos criticas a fazér
em rclagfio A substincia, mas ja dissemos claramente como
estamos dispostos a fazé-lo. o

Agora, pergunlamos 0 seg,umlt. na revisdo constitucional
que o Sr. Deputado disse que o seu partido aceitard, vio os

partidos ficar impedidos de propor que o referendo seja
adoptado para que no futuro niio venhamos a ser surpreen-
didos outra vez com o tal futuro. anunciado, que nos dis-
pensa de intervir antes ¢ nos chama a aprovar depois?

Era este 0 esclarecimento qu«,, Sr. Pn.sldmu, pedxa por
interm¢dio da Mesa. .

( 0 orador reviu.)

;

O Sr.. Presidente:’ a Mesa nfo sabe responder
a_esla interpelagio, vai pedir ajuda ao Sr. Deputado Rui
Machete para gue ‘csclarega a Mesa, a fim de o Sr. Depu-
tado Adriano Morcira tambéin ser esclarccido sobre csta
matéria.

O Sr. Rui Machete (PSD): — Sr. Presidente, Sr. Depu-
tado, Adriano Moreira, quanto ao problema técnico, V. Ex.®
percebeu 0 que eu queria dizer. E evidente que nenhuma
revisdo constitucional ¢ uma questio téenica, mas pn,u,ndla
de uma mancira clara, cventualmente infeliz,..

O Sr. Adriano Moreira (CDS): — Insuficicnte!

O Orador; — ... expressar a ideia de que querfamos cir-
cunscrever o problema da revisiio constitucional. E vai ser
mais complexo do que aquilo que & primeira vista poderfa-
mos supor, visto que sio duas realidades dindmicas, uma, a
europeid, outra, a porluguésa, ¢ que 1&m de se compatibilizar,
Pois 1§30 s30 apenas comparagdes estiticas. 1 apenas esse
exercicio que pretendemos fazer.

Pergunta V. Ex.? se os partidos politicos estdo impedidos
de apresentar outros projectos. Nio! Isso resulta claramente
da Constituigio. V. Ex. ¢ livre, como Deputado, de apre-
sentar, dorante os 30 dias subscquentes 2 abertura da
reviso extraordindria da Constituigiio, se¢ vier a ser disponi-
bilizado — ¢, como sabe, isso dependerd do voto favordvel
de quatro quintos dos Decputados em efectividade de fun-
¢0es — um projecto de lei.

Por essa razio, ndo cslamos, nesie Momento, a encerrar
a questio nem sequer a fecharmo-nos a uma retlexio ulte-
rior. _

Gostaria, todavia, por uma questdio de lealdade, de dizer
quais s80 0s parmetros que, em principio, vio pautar a nossa
actividade. L, j4 agora, permita-me uma derradeira observa-
¢do que penso ser Gtil fazer: a Assembleia da Repiblica tem
tido nesta matéria, umas vezes por culpa prépria €, outras
vezes, por responsabilidade que nfio the ¢ imputdvel, um
défice de participagio. Julgo que serd, porventura, wna boa
oportuhidade para, nesta discussio, ¢ eventualmente até do
ponio de vista normativo, pensanmnos nos Imecanismos que
sdo dteis para assegurar que esse défice venha a ser
colmatado.

O Sr. Rui Carp (PSD): — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervengfio, (cm a pala-
vra o Sr. Deputado Jofio Amaral.

O Sr. Jodo Amaral (PCP): — Sr. Presidente, Srs. De-
putados: O projecto de resolugiio apresentado pelo CDS,
apesar de ndio limitado no scu objecto jd que a Constituigio

ndo o permite, € justiticado pelos scus . proponentes pela

exclusiva necessidade de alterar o artigo 118.° da Constitui-
¢fio e, por isso, na opiniiio do PCP, ¢ inaccitdvel.

.Directa ou indirectamente, a possibilidade do referendo,
tal como o configura o CDS, iria descmbocar no referendo
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sobre matéria constitucional. Essa possibilidade foi expres-
samente afastada no processo de revisfio constitucional de
1989, pelos perigos que comporta ¢ pela perversdo
plcbiscitdria que permite.

Acresce sublinhar que o CDS apresenta este projecto com
falta de rigor, scm equacionar a sequéncia de volagdces, 0
referendo e a revisfo constitucional; scm ponderar a circuns-
tancia de ir ocomrer 0 processo de eleigdes nas Regides
Auténomas € scm apresentar o quadro de perguntas,

Sr. Presidente e Srs. Deputados: O PCP considera que o
Tratado de Maastricht deve ser obrigatoriamente objecto de
um profundo e amplo debate nacional.

O debate tem sido boicotado pelo Governo e pela banca-
da do PSD. Tememos mesmo que a rejeigfio que hoje o PSD
e o PS fazem tenha mais a ver com a rejeigdo de qualquer
debate pablico do que propriamente com a rejeigio do refe-
rendo proposto.

O PCP considera que é agora que sc impde, sem mais
demora, concrelizar esse¢ debate pablico. E sem demora
porque ¢ preciso dizer que nfio hd qualquer prazo proximo.

Portugal nfio tem de ser o primeiro pafs a ratiticar o
Tratado; nada obriga a quc Portugal tenha de ser dos
primeiros pafses a ratificd-lo — alids, o Tratado nem sequer
tem de ser obrigatoriamente ratificado at¢ 31 de Dezembro
deste ano, ja que ele proprio, cm disposi¢fio expressa, preved
a sua entrada em vigor depois dessa data, ou scja, no artigo
R das disposigdes finais.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: — Apresentamos um projecto de deliberagdo
sobre esse dcbate piblico, propomos que a Assemblcia edi-
te o Tratado dc Maastricht, que faga uma edi¢flo com um
ndmero significativo de exemplares, que proceda A organi-
zagfio de um col6quio parlamentar para ser cditado € que se
tomem iniciativas no sentido de realizar debates na RTP.

Este debate piablico, com esta dignidade e profundidade,
¢ absolutamente indispensével. O Tratado de Maastricht nfio
¢ um tratado qualquer, nfio ¢ «mais wn tratado» no quadro
das Comunidades. O Tratado de Maastricht, chamado de
Tratado da Unidio Europeia, representa uma alteragfio quali-
tativa das Comunidades, contém um conjunto sistcmatizado
de transferéncias de soberania numa dindmica supranacional,
em 4reas parlicularmente sensfveis para a independ@ncia
nacional.

O objectivo que ¢ prosseguido, sem contemplagdics, no
Tratado de Maastricht é o da concretizagfio de um vasto
mercado interno, onde nfio cxista qualquer entrave A cir-
culagio de capitais e mercadorias, € com polfticas ccondmi-
ca, financeira ¢ monctdria de naturcza e comando
supranacionais.

A Unifio Europceia estd assim concebida para possibilitar
o dominio econdmico dos mais fortes, scjam pafses, sejam
os grandes emporios industriais ¢ financeiros.

Virias disposi¢tes do Tratado, entre as que constitucm o
seu nicleo duro, chocam com disposi¢des da Constitui¢do
da Repiblica.

A Unifio Econ6mica e Monetdria institufda pelo Tratado
comporta uma fortfssima dimensfio politica a que se subor-
dinam outros objectivos como a dimensdo social, a cocsdo
econémica e social e a prépria liberdade de circulagfio de
pessoas.

Paralelamente, a instituigfio da polftica extema e da se-
guranga comum, com uma componenie de defesa que aponta
a prazo para uma defesa comum europeia, loma explicito o

pereurso federalista em que o Tratado de Maastricht se in-
sere, com todas as consequéneias que daf decorvein para a
soberania ¢ a independ@neia nacional.

O Sr. Jaime Gama (PPS): — Muito bem!

O Orador: — Quanto A construgiio do chamado terceiro
pilar, o domfnio da cooperagiio judicidria e policial, ¢ expli-
cita a intengdio de crigir um sistema policial integrado, bem
como um sistema de informagdes informatizado 2 cscala da
Comunidade; ¢ explicita a intengfio de transferir para nivel
supranacional a defini¢fio ¢ exccugfio das polfticas de imi-
gragfio, de vistos, de asilo ¢ de controlo das fronteiras ¢x-
ternas.

Esta Unifio Europeia nfio corresponde aos interesses de
um pafs como Portugal, um pafs de cconomia débil, com
um limitado preduto interno, com dimensdo e populagfio
reduzidas quando comparadas com 0s quatro ou ¢inco mais
fortes pafses da Comunidade, um pafs afastado geografica-
menite do poderoso centro ccondmico da Comunidade.

Um Tratado com ¢stas componentes ndo tem obrigato-
riamente que ser discutido com profundidade pelo Pais?

Quando nesta Unido Europeia se pretende alargar a deci-
sd0, por volagflo maioritdria, para todas as dreas, nomeada-
mente para a drea econémica, que margem de autonomia
para o pafs cscasso que entfio exibiremos ser? Quando na
situagfio actual, ¢ com a permissiva polftica do Governo, as
alavancas centrais da economia portugucsa ¢sifio em perigo
de passar para mios estrangeiras — como Csta a suceder nos
petrdleos —, que perspectivas para o futuro de Portugal no
quadro da Uniflo Luropeia, com a economia a ser comanda-
da dc Bruxclas?

Que margem resta a Portugal para definir o scu préprio
modelo de desenvolvimento (num guadro concertado com a
integrag@o) ¢ para combiter as tendéncias que transformam
a economia portugucsa num apéndice das grandes cconomias
do Centro da Europa, numa cconomia oricntada para 0s
interesses destas economias?

Que margem para uma politica de defesa nacional quan-
do sc acelera ja o processo de integragdo ¢ multina-
cionalizagfio das Forgas Armadas dentro da Europa? Quando,
através da ULO, a Comunidade sc pretende constituir numa
poténcia militar actuando fora dos scus limites geogréficos?

Para um pafs como Portugal csta situagfio ¢ ainda parti-
cularmente agravada quando o Governo actua com
imprevidencia, pretendendo precipitar o processo de ralifi-
cagfio do Tratado mesmo sem garatir no quadro da nego-
ciagfio do Pacote Delors 1T o que estava ao alcance de Por-
tugal conseguir no que toca aos luxos financeiros provindos
da Comunidade; quando o Governo, com irresponsabilidade
¢ desleixo criminoso, nilo responde ao Pafs sobre o estado
de preparagfio da economia para o cinbate do mercado dnico
de 1 de Janciro de 1993; quando, na ansia de publicitar com
fins de propaganda polftico-partiddrios resultados da presi-
dincia, 0o Governo nflo acautela devidamente interesses na-
cionais como no caso da PAC!?

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: — Esta Unifio Europeia, além de twdo o que
estd dito, padece de um vicio de estrutura gravissimo, con-
figurado na tala de controlo democritico (o chamado «duplo
défice democrdtico»): défice dos parlamentos nacionais ex-
propriados de competéneias determinantes, délice do Parla-
mento Europeu que nflo recebe nem controla o exercicio
dessas compet@neias entregues 2 Comissdo ¢ ao Consclho.
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A Unifio Europeia aparece superionmente dirigida por altos
funciondrios ¢ comissarios, sem a legitimidade democritica
que s6 o voto conlcre e sem o controlo indispensdvel parla-
mentar € judicial. A eurocracia configura, portanto, ndo s
o processo de redugio da soberania nacional mas também
de empobrecimento da propria democracia.

Um tratado com estas componentes € implicagdes, que a
ser ratificado teria de ser precedido de uma revisdo consti-
tucional, ndo se mete na agenda da Assembleia da Repibli-
ca de supetio nem se impde ao Pafs sem o seu conheci-
mento complcto, sem andlise aprofundada, sem um debate
sério. -

O PCP pronuncia-se hoje, como o tem tcxto pulo desen-
volvimento harmonioso ¢ acclerado do Pafs no quadro de
uma construgiio ‘europeia solid4ria, aberta a0 mundo, com a
primazia da dimensdo social ¢ da convergéncia' real das
economias. O PCP rejeita o chauvinismo e o nacionalismo
fechados ao mundo, tanto quanto rejeita vocagdes federalistas
escondidas sob o disfarce de uma chamada «construgio
europeia original». 1 :

A defesa dos interesses 11ac10nm:>, dos interesses do povo
portugués, exige a garantia dos meios de intervengio -dos
6rgaos de soberania em todos os nfveis.-Para o pafs que so-
mos, qualquer outra solugfio conduz A subaltemizagfio ¢, a
médio prazo compromete os interesses do povo-¢. do Pafs.
Portugal garantiu a sua independéncia ap longo de séculos,
num atribulado processo historico, que marca indclevelmen-
te 0 povo portugués.

As geragBes que hoje consmuun 0 NoSso pafs hudaram-
-no para o legar as geragOes vindouras como um pafs mais
justo, mais desenvolvido, pacitico, prestigiado.

O PCP cntende que o Pais ndo pode correr.o risco de
abrir portas para transformar Portugal numa regifio periféri-

ca dc uma Unifo Europeia comandada por Bruxclas, Bona,

Paris ¢ Londres, "¢ nfio pode correr o risco de dar pasSos
fora d¢ um dcbale nacional que permita a €Xpressdo dos
senumemos ¢ dos intcresses do povo ponu;,ucs -

Aplausos do PCP. S L

Entretanto, assumiu a prewdenc:a 0 Sr Vzce-Prewdenfe
José Manuel Maia. -

' -

O Sr. Presidente:
pediu a palavra para que Lteno"

5

. '
. "

O Sr. Narana Coissoré (CDS): — P'ua mlemclar a Mt.sa
Sr. Presidente.

N . .
COE] o

O Sr. Presidente (José¢ Manuel Mzua) — Tc,m a p'llavn
Sr. Deputado.

B
. !

O Sr. Narana Coissoré (CDS): — Sr. Presidcﬁic', go'sta-
ria de saber se a Mesa estd em condigdes de esclarecer esta
Camara sobre o seguinte: pelas intervengdes aqui produzi-
das, o projecto de deliberagdo apresentado pelo CDS vai ser
reprovado no préximo dia em que houver votagdés e por
isso pergunto se a Mesa entende que, nos termos da Cons-
titui¢do € do Regimento e ainda nesta sessfo legisiativa, pode
alguém repetir esta mesma iniciativa para sér aprovada.

O Sr. Presidente (José Manuel Maia): — Sr. Deputado
Narana Coissor6, penso que a sua pergunta constituird um
6ptimo exercicio-a fazer.na préxima conferéncia dos repre-
sentantes dos grupos parlamentares. o

Srs. Deputados, estd encerrado o debate.- As iniciativas
que cstivemos a discutir serfio votadas na proxima sessiio,
que se realiza terga-feira, as 15 horas: . -

“Srs. Dt_pulados ulﬁ encerrada a sessiio.

Eram 1‘3 hora.s‘ e 35 minutos..” o

.

Rectifica;éo ao n.2 42, de 20 de Margo de 1992

-Na p. 1278, u)l L% linha 10, onde se. lL. “«Payton, Cry
beloved country, cry» deve ler-se «Paton, Cry, the beloved
country». , - . \

v 4 4 » v . ‘ .
.- Faltaram a sess@o os seguintes Srs. Deputados:

Partido Social-Democrata (PPD/PSD):

Antoénio Correia:Vairinhos.

Antonio Esteves ‘Morgado. . .
Antonio José da Mota, Veiga, . X
Carlos Migucl de Oliveira.

Ema Maria Ldia-Paulista.

Fernando Gomes Percira.

Filipe Manuel Silva Abreu. |

Isilda Maria Pires Martins. *
Jos¢ Alvaro Pacheco Percira.” '
Jos¢ Angelo Corréia. BRI
José Bemardo Falciio Cunha.

José Manucl da Silva Costa.
Leonardo Ribeiro de Almeida.

Lufs Anténio Martins, - - ;
Lufs Manucl Costa Geraldes. .
Manuel Azevedo.

Manucl Casimiro de Almeida.

Manucl Costa Andrade.

Maria Margarida de Sousa.

Marilia Dulce: Pires Morgado.

Pedro e Holstein Campilho. :

Rii Fermando da Silva Rio. - 7"« -
Rul ‘Manuel Lobo Gomu Silva.

Partido Soc.mllsla (PS) PR

Alb(.rlo de Ohvum ¢ Silva.

Antcro Gaspar Paiva Vicira. '
Anténio Alves Martinho. - - - 7. .
Antonio da'Silva Braga. =~ v 7 .
Antonio Domingues Azevedo, -
Antonio Jos¢ Martins Seguro. o
Antonio Poppe Lopes Cardoso.,
Carlos Cardoso Lage. , .
Elisa Mara Rdmos Damio. ;
Eurico Jos¢ de Figuciredo.
Femmando Manuel Costa. -~ .
José Manuel da Silva Lemos.” © .. e
José€ -‘Manuel Lello Almeida., - . . ‘
José.Rebelo dos Reis-Lamego., -

Lufs Filipe Madcira.

Raul Fermando Costa Britd.

Partido C‘omumsm Portogués (PCP):

Lino Marquu de (‘arvalho
Maria Odete dos Santos.
Vitor Manucl .Ranita.

.

., Centro Dumxrémo Social (CDS)
Casimiro da Silva T'lvan.s - . .
Déphla(lo independente: “

Raul de Morais ¢ Castro.

Cporeeel
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